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Zastupnicima Skupstine Kantona Sarajevo

PREDMET: Razmatranje amandmana zastupnika u Skupstinolkarfarajevo po materijalima
koji se nalaze na dnevnonur2@l Radne sjednice Skupstine Kantona Sarajevo

Na 73. vanrednoj sjednici Vlade Kantona Sarajevo odrzarkd).05.2017.godine, a u
funkciji pripreme 29. Radne sjednice SkupStine Kantona Sarajevo, razmasta amandmani
zastupnika SkupsStine Kantona Sarajevo po matenigakoji se nalaze na dnevnom redu navedene
sjednice, i to:

1.1. Amandmani zastupnika u Skupstini Kantona aoaEdina Forte na Prijedlog zakona o
prostornom uredenju;

1.2. Giitovanje Ministarstva prostornog denja, grdenja i zastite okoliSa na amandmane
zastupnika u Skupstini Kantona Sarajevo Edina Forte na Prijedlog zakona o prostornom uredenju;

2.1. Amandmani zastupnice u Skupstini Kantona ataSegmedine Srne Bajramévia
Prijedlog zakona o osnovnom odgoju i obrazovanju;

2.2. Amandmani zastupnika u Skupstini Kantona amfSabahudina Delal na Prijedlog
zakona o osnonom odgoju i obrazovanju;

2.3. Amandmani zastupnika u Skupstini Kantona 8amjZvonka Maida na Prijedlog
zakona o osnonom odgoju i obrazovanju;

Izvjestioci: resorni ministri

Nakon razmatranja amandmana zastupnika SkupStimtolKa Sarajevo, Vlada Kantona
Sarajevo zauzela je sljege

STAVOVE

1. Amandmani zastupnika u Skupstini Kantona Sarajew Edina Forte

1.1. NaPrijedlog zakona o prostornom uredenju;

Amandman |
,Clan 2. se mijenja i dodaje se‘ka 18a. i glasi:
18a) Koncept podrazumije “gabarit” objekta, osnovna masa volumena, sililetkulptoralni lik
objekta. To dalje podrazumijeva nekoliko dominamtnislova: karaktera objekta, kvantuma
prostora, konkretnih uslova lokacije, principa poosog uobléavanja i idejne prostorne koncepcije
reSenja problema, te same namjene prostora.



Obrazlozenje:
Vrlo je bitno detaljno razloziti pojam koncepta mazenju pojedinih pojmova kako bi se sptije
Zloupotrebe ili pogresna tuenja pojedinih stavki ovog zakona. Koncept kao ipoj@ neophodan
da bi se razjasnili pojedini instituti unutar zakon

Stav predlag&a:
Amandman se ne prihvata.

Obrazlozenje
Clanom 2. Prijedloga zakona propisuju se definipijgedinih izraza koji se koriste u ovom zakonu.
Pravilima za izradu zakona i drugih propisa F Bitrdeno je da definicije sadrze zwmmje
pojedinih izraze koji se koriste u samomom prop#a,nije sldaj sa pojmom ,koncept®. Kako se
navedenim amandmanom predlaze definicija pojmad@ju daljem tekstu zakona ne koristi — to
nema osnova za prihvatanje Amandmana |.

Amandman Il
Clan 45 stav 2) se mjenja i glasi:

(2) Ogtinska sluzba nadlezna za deaje gradskog gdevinskog zemljiSta i izvrSenje finansijskog
plana, podnosi apnskom vijgu izvjeStaj o stanju realizacije programa dema graevinskog
zemljiSta i njegovim finansijskim efektima najmanjednom godiSnje. A Zavod za izgradnju
Kantona Sarajevo podnosi Skupstini Kantona izvjeStaadu koji zadrzava stepen realizacije
programa uréenja grdevinskog zemljiSta i njegovim finansijskim efektine@nom godisnje.

Obrazlozenje:
Jako je bitno uvesti dvostepenu kontrolu nad raaljzprograma koja je u ovom slaju podignuta
I na skupstinu Kantona Sarajevo, kako bi se Stgebmbgli vidjeti efekti urdenja graevinskog
zemljiSta kao i njegovim finansijskim efektima nanje jednom godiSnje.

Stav predlag&a:
Amandman se ne prihvata.

ObrazlozZenje
Dio predlozenog amandmana koji se odnosi na posjemginske sluzbe prema éimskom vijeu
je v& sadrzan ¢lanu 45. stav 2. Prijedloga zakona. Dio amandnkajisse odnosi na podnosenje
IzvjeStaja Zavoda za izgradnju Kantona SarajevStio Kantona Sarajevo ne moze biti predmet
propisivanja ovog Zakona. Naime, podnoSenje izgjash radu Zavoda za izgradnju kao upravne
organizacije vé je propisano drugim propisima, a shodno odredbAak®na o organizaciji organa
uprave u Federaciji Bosne i Hercegovine.

Amandman llI
,Clan 48. stav (4) tke c) i d) se brisu.

Obrazlozenje:
Smatramo da je potpuno bespotrebno i nélugida Ministarstvo prostornog denja daje dozvole
koje se ttu objekata koji su povrSine & od 5.000 m2 s obzirom da ako postoje svi zakonski
uslovi prethodno ispunjeni za jedan ovakav projekaéma potrebe da se uvodi dodatna
administracija i ovlastenje od strane Ministargtegpitanju ovoga.”

Stav predlag&a:
Amandman se ne prihvata.



Obrazlozenje
U konkretnom sltaju ne radi se o dodatnoj administraciji, nego opmivanju podjeljene
nadleznosti na raziitim nivoima u postupcima odobravanja d¢eaja.

Amandman IV
Clan 74. stav (1) tka e) se mijenja i glasi:
e) ugovor o partnerstvu sklopljen sa vlasnikom nekretnine, ¢iji je cilj zajednicko gradenje;

Obrazlozenje:
Smatramo da je jako bitno da se jasno definiSu sidmmilikom dokazivanja prava o gtanju koje u
ovom sliaju jeste pojednostavljivanje prilikom procesa dokanja prava grdenja.

Stav predlag&a:
Amandman se ne prihvata.

ObrazlozZenje
Iz obrazlozenja predlozenog Amadmana nedovoljnmaziozi njegovog predlaganja i smatra se da
je predlozena tka e) kojom je dokaz o pravu gemja ugovor o zajedekoj izgradnju sklopljen sa
vlasnikom nekretningiji cilj je zajednicko graienje u skladu sa pozitivnim zakonskim propisima
(Zakon o grdevinskom zemljiStu FBiH), tako da se ne btkia ,e" prijedloga zakona mogla
zamijeniti sa predlozenim amandmanom.

Amandman V
Clan 109. stav (3) se mijenja i glasi:
3) Uz ispunjavanje uvjeta iz prethodnog stava ulgmhg strénosti lica koja vrSe sttmi nadzor,
strieni nadzor nad grenjem grdevina od interesa za Kanton, Grad tioe, kao i strini nadzor
nad izvatenjem radova utenja grdevinskog zemljiSta, moze vrsiti i Zavod za izgradKjantona
Sarajevo.

ObrazloZenje:
UvrSatavnje zavoda za izgradnju koji je i dosadsiovsstrini nadzor, smatramo da je potpuno
besmisleno iskljtivati jedan od zadataka koje je Zavod za izgradijavljao s obzirom da se radi
o kantonalnom organu.

Stav predlag&a:
Amandman se ne prihvata.

ObrazlozZenje
Nadleznost Zavoda za izgradnju Kantona Sarajevm skanostalne upravne organizacije, propisana
je Zakonom o organizaciji i djelokrugu organa ugrawpravnih organizacija Kantona Sarajevo.
Zakonom o prostornom utenju ne moze se propisivati hadleznost Zavodagteb®g toga ne
moze prihvatiti predloZzeni Amadman.

Amandman VI
,Clan 43. stav 1) tka a) se mijenja i glasi:
(1) Pripremanje gevinskog zemljiSta za gradnju obuhvata:

a) rjeSavanje imovinsko-pravnih odnosa sa vlasracmekretnina gdje se moze utvrditi javni
interes;

Obrazlozenje:
Zakon o eksproprijaciji jasno govori o segmentinogi ku direktno vezani za javni interes te za
samo rijeSavanje imovinsko pravnih odnosa



Stav predlag&a:
Amandman se ne prihvata.

Obrazlozenje
PredloZzeni Amandman je nejasancKa a) ¢lana 43. Prijedloga zakona se odnosi na rjeSavanje
imovinskih — odnosa u svim slajevina pripremanja gdavinskog zemljiSta za izgradnju objekta, a
isto se uvijek vrSi sa vlasnicima nekretnina, blezia o kojem interesu se radi. Zbog navedenog

2.1. Amandmani zastupnice u Skupstini Kantona Sara@vo Segmedine Srne Bajramovina
Prijedlog zakona o osnovnom odgoju i obrazovanju;

Amandman |
U ¢lanu 2. prijedloga Zakona o osnovnhom odgoju i obvanju u Kantonu Sarajevo (u daljem
tekstu: Zakon), mijenja se definicija drugonavedgpojmaDeficit paznje/hiperaktivni poremaj,
pa izmijenjena definicija glasi:

.Deficit paznje/hiperaktivni porengaj (ADHD) je neurobihevioralni porenyaj koji obiljezava
nedostatak paznje, impulzivnost i hiperaktivnost.”

Obrazlozenje:
Definicija iz prijedloga Zakona, u kojoj je bez pelte u zagradi naveden engleski prijevod sadrZi
neta&nu kvalifikaciju da se radi o poreesgu koji se javlja iskljdivo kod djece i adolescenata.
Nauwna istrazivanja ukazuju na to da dvije od tri osédoge u mladoj dobi pate od ADHD-a,
nastave ispoljavati simptome porefag, bilo u istoj, ublazenoj ili izmijenjenoj formi u odrasloj
dobi.
Drugu re&enicu kojom je ré&no: ,Ponekad se naziva minimalnom mozdanom disfijyork*,
potrebno je brisati. Pojam ,minimalna mozZdana dikfija“ koji je naveden u drugoj ¢enici kao
drugi naziv za poreng@j je ime za porentaj uvedeno 1960. godine, a kao sluzbeni naziv napus
je ve&t 1968. godine kao neprikladan i n&a imenitel;.

Amandman Il
U ¢lanu 2. prijedloga Zakona potrebno je izmijenitiidieju pojmaemocionalni poremaj, tako da
definicija glasi:

»-Emocionalni poremégj je stanje koje karakteriSu spetife emocionalne ili bihevioralne smetnje
kroz duzi vremenski period i u odienom obimu, koje negativno &ti na obrazovni proces.”

Obrazlozenje:
Iznad pondena definicja porentaja je méunarodno prihvéena definicija, koja je kao takva
usvojena u viSe zakonskih akata drugih drzava tsvi{apr. The Individuals with Disabilities
Education Act (IDEAuU S.A.D.-u iz 2017. godine). U prijedlogu Zakoranpiena definicija koja
ovaj poreméaj naziva ,devijacijom® koja se ,obno javlja u sferi volje, nagona i emocija“ je
nesuvisla, uvredljiva i neprikladna.

Amandman I
U ¢lanu 2. prijedloga Zakona definicija pojnkaurikulum se mijenja na ri@n da se rijéi ,ciljeve
obrazovanja“ iza rij@ ,sadrze" mijenjaju rij€ima ,smjernice odgojno-obrazovnog djelovanja“, te
se briSe druga &enica definicije.

Obrazlozenje:
Ako kurikulum ,sadrzi ciljeve obrazovanja“, kakoreeno u prijedlogu Zakona, nageese pitanje
svrhe i ulogeclana 3. predlozenog Zakona koji je naslovljen ,&ilji natela osnovnog odgoja i
obrazovanja“? Stoga je potrebno izmijeniti formijlakako ne bi bila u koliziji sa samim nazivom



I sadrzajem predloZzenoglana 3. Zakona. Odredba da ,u Sirem smislu ¢irijekurikulum
podrazumijeva strategiju reforme Skolstva“, néenpitanje zar cjelovit, potpun Zakon o osnovnom
odgoju i obrazovanju i nije osnovni akt odnosnoiprod ,reforme Skolstva“, a ne da zakon koji se
upravo usvaja tek definiSe buduakte po kojimte biti raiena reforma Skolstva, pa i tog zakona?
Prema tome, ukoliko predlag&eli da zastiti vlastito dostojanstvo i predodzdpuponuienom
Zakonu kao cjelovitom dokumentu u kojom je pré&elma vizija | strategija strukture i razvoja
odgojno-obrazovnog sistema, potrebno je da se inaaddena dodatna definicija izbriSe.

Amandman IV
U ¢lanu 2. prijedloga Zakona u definiciji pojniNastavni programrije¢ ,dubina® se mijenja rjigu
»SloZenost".

Obrazlozenje:
Nejasno je kako se, kako to prijedlog Zakona édje nastavnim programom propisuje "dubina”
nastavnih sadrZaja iz stava i koja je mjerna jediffidubine” nastavnog sadrzaja. Stoga, jedino
racionalno rjeSenje je mijenjanje tjedubina rj€ju ,slozenost® koja ima jasno, razumljivo
znaenje.

Amandman V
U ¢lanu 4. stav (1) prijedloga Zakona o osnovhom agdgabrazovanju u Kantonu Sarajevéka
b) se mijenja i glasi:

,osigurati standardiziranost, relevantnost i inbegrost unutar bosansko-hercegikay
obrazovnog sistema, te konkurentnost i priznatost u okvirima medunarodnih obrazovnih sistema;*

Obrazlozenje:

Trenutna formulacija, prema kojoj je jedan od n&jviciljeva i n&ela osnovnog obrazovanja i
odgoja (drugi po redu u taksativnom nabrajanju)igosati horizontalnu i vertikalnu prohodnost
unutar bosansko-herceg@kag obrazovnog sistema i fleksibilnost u okvirimaadunarodnih
obrazovnih sistema*“ je nesuvisla, depa i u njoj su zastupljeni uglavnhom neformalnzdrgonski
termini koje nemaju pravno zéenje i smisao u okvirima predmetne oblasti. Pojmbwrizontalna

I vertikalna prohodnost* nemaju nikakvo formalnbsustinsko zn&nje, kao Sto je i nejasno Sta
podrazumijeva pojam osiguranja fleksibilnosti karatimog zakona ,u okvirima ndenarodnih
obrazovnih sistema.” Za razliku od trenutne formoijéaiz prijedloga, predlozena ispravka uvodi
jasne, formalno priznate termine u tekst zakona.

Amandman VI
U ¢lanu 4. stav (1) prijedloga Zakona&lka c) se mijenja i glasi:

»,omoguiiti da svaki @enik ostvari potpun razvoj potencijala u skladulastitim sposobnostima,
potrebama 1 interesovanjima;"

Obrazlozenje:
Trenutna formulacija iz prijedloga Zakona premaokqg je jedan od najviSih ciljeva i t&ala
osnovnog obrazovanja i odgoja (firepo redu u taksativnom nabrajanju) ,omeéguda svaki
uc¢enik ostvari razvojpunih potencijalau skladu s vlastitim sposobnostima, potrebama i
interesovanjima“ je besmislena i njeno usvajangredloZzenoj formi, kao i niza ranije navedenih
predlozenih formulacija, naruSava ugled i dostdjansinstitucije SkupsStine Kantona kao
kolektivhog zakonodavca sposobnog da koristi smésleazumljive zakonske odredbe. Naime, ne
postoji nesSto Sto se moze definisati ,punim* ilrggnim* potencijalima ¢enika, nego &enici svoje
potencijale eventualno mogu ostvariti djeléono u potpunosti, ovisno o efektivnosti obrazovnog
sistema.



Amandman VII
U ¢lanu 6. stav (1) prijedloga Zakona iza &ijediskriminacije” briSu se rijéi ,u¢esnika u odgojno-
obrazovnom procesu®, te ostatak teksta ostajetasin da ovaj stav glasi:

.U Skolama je zabranjena svaka vrsta diskriminadgsnovane na spolu, rasi, seksu-alnoj
orijentaciji, tjelesnom ili drugom nedostatku, &mam stanju, boji koze, jeziku, religiji ili
vjerovanju, uvjetima uposljavanja, napredovanjuijtig&im ili drugim uvjerenjima, nacionalnom,
etnickom ili socijalnom porijeklu, vezi s nekom naciomain zajednicom, imovini, denju, zbog
upotrebe bilo kojeg zvatmog jezika Bosne i Hercegovine u usmenom i pisamm@Zavanju
ucenika ili na nekom drugom statusu.”

Obrazlozenje:
Kako u prijedlogu Zakona nije precizirano ko sdesnici u odgojno-obrazovnom procesu,
brisanjem navedene forrmulacije odinge se da je diskriminacija kao praksa u Skolampéelo
zabranjena nad bilo kojom osobom, te ne postojieghat za ulaZzenje u doadatno obrazlaganje nad
kim je diskriminacija zabranjena.

Amandman VIl
U ¢lanu 6. prijedloga Zakona briSe se stav (3) namnda stav (4) postaje novi stav (3), itd.

Obrazlozenje:
Odredba o zabrani diskriminacije na osnovu upotreg od sluzbenih jezika ili pisama u Bosni i
Hercegovini vé je navedena u stavu (&lana 6., odnosno radi se o ponavljanj¢ definisane
odredbe.

Amandman IX
U ¢lanu 8. mijenja se stav (2) prijedloga Zakona sgla

,Odluku o pohdanju nastave iz stava (1) natptku Skolovanja ¢enika donosi roditelj ¢enika.”

Obrazlozenje:
Trenutna formulacija prema kojoj rodite§enika donosi odluku o oganiziranju nastave na jezik
pismu nacionalne manjine je nesuvisla i neprovedgatakvu odluku moze donijeti iskfjivo
nadlezni organ po izjasSnjenju roditelja n&inaako je precizirano u stavu (1) istdlgna Zakona.
Roditelj dakle moZe donijeti odluku o patzaju nastavedenika, a ne o organiziranju iste.

Takader, iako je uc¢lanu 4. stav 1) tka (f) navedeno da se za pojam roditelja, staeatiil]
posvajatelja koristi isklj¢ivo pojam roditelj, zbog iskazivanja drusStvene tgy®sti, specifEénosti i

raznovrsnosti statusa i odnoséenika sa zakonitim skrbnicima treba razmotriti mowst da se
svugdje u Zakonu gdje se spominje diy@ditelj ista zamijeni rjgu staratelj ili skrbnik, ili da se
rije¢ staratelj/skrbnik doda iza rijeroditelj uz veznik ili.

Amandman X
U ¢lanu 19. Stav (1) prijedloga Zakona briSe se disteeiza rij€i ,Skupstina“.

Obrazlozenje:
SuviSna je i nezakonita formulacija da ,odluke atgsnim promjenama Skole kao javne ustanove
¢iji je osniva ili suosniv& Kanton donosi SkupsStinaa prijedlog Vladé Ovakva formulacija
Vladu kao izvrsni organ sustinski definira kao redénu najviSem zakonodavnom organu, odnosno
Skupstini Kantona, posto iz odredbe prdémstda SkupStina ne moze samostalno inicirati uspajan
statusnih promjena u skladu sa zakonskom proceduBrmanjem dijela teksta ,na prijedlog
Vlade* se Vladi ne usktaje moguénost da predlozi statusne promjene javne ustanalvese

omoguava da takve promjene mogu biti inicirane i odrstr&kupstine ili na drugi zakonit dia.



Amandman XI
U ¢lanu 20. stav 7) prijedloga Zakona se mijenja sigla

,Ucenike privatne Skole koja je prestala s radom, eba® su sa svog Skolskog paglauprimiti
javne Skolske ustanove*.

Obrazlozenje:
Prema trenutnoj formulaciji iz prijedloga Zakon&enike privatne Skole koja je prestala s radom,
obavezne su sa svog Skolskog p@égruprimiti ,javne ustanove, Skole”, gdje je neutdje@o i
bespotrebno odvajanje i odjeljivanje pojma javnemsve od pojma Skole, kako sve javne ustanove
ujedno nisu Skole.

Amandman XII
U ¢lan 25. prijedloga Zakona mijenja se stav (3) sgla

,Skola ¢e preduzimati mjere i aktivnosti kojima se petisloboda izrazavanja sopstvenih i
upoznavanja drugih i drugiih vjerskih uvjerenja.”

Obrazlozenje:
Trenutnu formulaciju prema kojoj Skola ne moze pmhati bilo kakve mjere i aktivnosti kojima
bi se ograriavala sloboda izrazavanja sopstvenih i upoznavdnjgih i drugdijih vjerskih
uvjerenja, teba redefinirati kroz odreanje proaktivne mjere i aktivnosti na poticanjob®de
izrazavanja sopstvenih i upoznavanja drugih i dtijigavjerskih uvjerenja.

Amandman XIII
U ¢lanu 22. Prijedloga Zakona mijenja se stav (8psnl

Mreza se organizuje na ¢ia da zadovolji zahtjeve dostupnosti i racionalmganizacije upisnih
podritja, Skola i programa odgoja i obrazovanja, da jdadena sa demografskim, privrednim i
urbanistékim tokovima na upisnom podi, te da ispunjava uvjete i mijerila propisane
standardima i normativima. MreZza se uspostavljao tala omogéi ravnomjeran raspored
opteréenja Skolskih kapaciteta, te da svojim formiranjemrganizacijom ne ugrozi postojanje
Skole i pravni status koji Skola ima prije formifamreze.

Obrazlozenje:
Iznad pondena proSirena formulacija garantuje opstanak i tedapje rada Skola unutar mreze, sto
je bitan preduslov za efikasno formiranje mrezaigoranje kooperativnosti Skola u tom procesu,
bez straha dée uspostavom mreze pojedine Skole biti ugrozene.

Amandman XIV
U ¢lanu 22. prijedloga Zakona dodaje se novi stavr(@)n&in da trenutni stav (9) postaje novi stav
(10), itd. Novi stav (9) glasi:

»SVve statusne izmjene koje podrazumijevaju prenusvine, ovlastenja ili funkcija sa jedne Skole
na drugu Skolu unutar mreze ili na mrezu, ni@gsu jedino na principu dobrovoljnosti, odnosno uz
prethodnu saglasnost nastaskaig vijeca i Skolskog vijéa na iste.”

Obrazlozenje:
ObrazloZenje je jednako kao u amandmanu br. 14.



Amandman XV
U ¢lanu 24. stav (3) prijedloga Zakona, &jglubina“ se mijenja rigu ,slozenost"”.

Obrazlozenje:
ObrazloZenje jednako kao i kod amandmana br. 4.

Amandman XVI
U ¢lanu 24. prijedloga Zakona dodaje se novi stavt@®o da raniji stav (5) postaje novi stav (6),
itd. Novi stav (5) glasi:

.Nastavni plan i program donose Skole, te na mjilgasnost daje ministar.”

Obrazlozenje:
Nigdje u tekstu Zakona nije navedeno ko ¢@gdonosi nastavni plan i program.

Amandman XVII
U ¢lanu 24. prijedloga Zakona dodaje se novi stav, (&)n&in da trenutni stav (17) postaje novi
stav (18), itd. Novi stav (17) glasi:

~Kurikulum donosi ministarstvo uz saglasnost Vladeyakon obavljenih konsultacija sa sindikatom
osnovnog obrazovanja i odgoja.”

Obrazlozenje:
lako je u stavu (1¢lana 24. navedeno da se odgojno-obrazovni rad egévaa osnovnu nastavnog
plana i programa, nigdje nije navedeno ko donosikkilum, kako i kada.Stoga, predlozZeni
amandman barem djelo&nio koriguje ovaj zn&jan nedostatak i greSku u zakonu.

Amandman XVIII
Trenutni stav (17) dlanu 24. prijedloga Zakona mijenja se i glasi:

~0dgovarajéi udzbenici iz oblasti historije obavezno morajulrZavati tematske jedinice koje su
posveéene izdavanju zld@ina genocida ponjenog u Bosni i Hercegovini u vremenskom periodu
od 1992. do 1995. godine, te tematske jedinice giese opsadi Sarajeva prema presudama
nadleznih domah i inostranih sudova. Ministafe posebnom odlukom propisati Skolski uzrast,
odnosno razred ili razrede u kojite predmetna materija biti izavana i propisno obdana u
udzbenicima.”

Obrazlozenje:
Trenutna formulacija iz prijedloga Zakona premaokog ministar osigurati da predmetna materija
bude sastavni dio nastavnih planova i programaejasna i ne definiSe konkretne principe i
modalitete po kojimée obrdivanje predmetne materije biti ,osigurano®. Iznasdnpieni
izmijenjeni tekst amandmana jasnije precizira pdoce uvaenja i obrade predmetne materije.

Amandman XIX
U ¢lan 25. prijedloga Zakona mijenja se stav (3) sgla

,Skola ¢e preduzimati mjere i aktivnosti kojima se petisloboda izrazavanja sopstvenih i
upoznavanja drugih i drugigih vjerskih uvjerenja.”

Obrazlozenje:
Trenutnu formulaciju prema kojoj Skola ne moze pmhati bilo kakve mjere i aktivnosti kojima
bi se ograriavala sloboda izrazavanja sopstvenih i upoznavdnjgih i drugdijih vjerskih
uvjerenja, teba redefinirati kroz odreanje proaktivnhe mjere i aktivnosti na poticanjob®de
izrazavanja sopstvenih i upoznavanja drugih i déijiavjerskih uvjerenja, Sto bi tek u tom shju



bilo usklaieno i sa formulacijom iz Okvirnog zakona o osnovri@rednjem obrazovanju u BiH.

) Amandman XX
Clan 26. stav (1) prijedloga Zakona mijenja se sgla

,pDruga drzava ili asocijacija drzava mogu orgaratiirad Skole/odjeljenja osnovnog odgoja i
obrazovanja na teritoriji Kantona u skladu s oviekanom i ne mogu raditi po nastavnim
planovima i programima koje su donijeli organi dewdyzave u skladu s vlastitim propisima.”

Obrazlozenje:
Trenutna pondena formulacija prema kojoj se drugim drZzavama amdaga da u Bosni i
Hercegovini formiraju Skole u potpunosti prema titam propisima podrivanje je suvereniteta
Bosne i Hercegovine, te je suprotélanu Il Opteg okvirnog sporazuma za mir u Biktlanu IlI
Ustava Bosne i Hercegovine. Naime, predlozeno mjeSeadire u oblast ndenarodnih odnosa i
vanjske politike, Sto je navedeniglanom Ustava iztita nadleznost Bosne i Hercegovine.
Posljedéno, ¢lan 26. prijedloga Zakona suprotan danu 1. glave VIl Ustava Federacije BiH
(Medunarodni odnosi) kojim je od#eno da ,méunarodni odnosi Federacije moraju biti u skladu
sa kontinuitetom, suverenitetom, teritorijalnimegtitetom i méunarodnim subjektivitetom Bosne
i Hercegovine, u skladu séanom IIl Ustava Bosne i Hercegovine.”
Konano, prijedlog zakonskog rjeSenja je suprotéanu 6. Ustava Kantona Sarajevo u kojem je
izricito navedeno da su ,organi vlasti u Kantonu duzmezbijediti punu zastitu interesa Bosne i
Hercegovine i Federacije u njihovom glavnom gradaoi ne mogu donositi bilo kakve propise ili
druge akte niti preduzimati radnje kojima bi sebila koji natin ograntavala prava ili narusavali
interesi Bosne i Hercegovine ili Federacije na ovpodr&ju,” te ¢lanu 40. Ustava KS koji
odreluje da ,kanton moZe uspostavljati suradnju sa dnugilrZavama, miinarodnim
organizacijama i gradovima u inostranstvu, u skladuJstavom Bosne i Hercegovine, Ustavom
Federacije i ovim Ustavom.”
Trenutna formulacija prema kojoj druga drzava io@jacija drzava mogu organizirati rad
Skole/odjeljenjaosnovnog odgoja i obrazovanja maotgi Kantona u skladu s ovim zakonom i
mogu raditi po nastavnim planovima i programimaeksy donijeli organi druge drzave u skladu s
vlastitim propisima, predstavlja neustavnu odredmjom se de factoi de iure omogutava
podrivanje ustavnog poretka i suvereniteta Bosnklercegovine, omogdiavanjem primjena
zakonskih propisa drugih drzava na njenom teritprgdnosno na podtju Kantona Sarajevo.
Usvajanje ovakve odredbe moze imati dalekosezieeSposljedice jer, vodese ovim primjerom,
druge administrativno-teritorijalne jedinice u dvédosni i Hercegovini mogu usvojiti propise
kojim bi omoguili osnivanje Skola koje bi radile po nastavnimm@&ima i programima drugih
drzava, gdje bi djelovale kao svojevrsne ekstratjalne jedinice drzava, odnosno uZzivale bi
status jednak diplomatsko-konzularnim predstavimnsy
Usvajanje iznad navedenih odredbi iz prijedlogadtekimalo bi dalekosezne Stetne posljedice jer,
vodeii se primjerom Kantona Sarajevo, kao formalnog mamistrativnog centra drzave, druge
administrativno-teritorijalne jedinice u drzavi Bwsi Hercegovini, poput RS-a ili pojedinih
kantona, mogu usvojiti propise kojim bi om@guosnivanje Skola koje bi autonomno i potpuno
suvereno radile po nastavnim planovima i programianagih drzava. Takvo postupanje otvara
prostor za potpuno i nesmetano denje ideoloSkih koncepata i obrazovnih modela kolpm
bosanskohercegotka drzavnost i subjektivitet u potpunosti bili negpi, a @enici bi moglicak i
masovno pohdati nastavu po planovima i programima npr. susjedinzava koje bi formirale Skole
i odjeljenja u Bosni i Hercegovini, ali i tzv. Skolpo planovima i programima odenih
bliskoistanih drzava, kao Sto je bio slaj u odréienim radikaliziranim, ostranjenim zajednicama.

Amandman XXI
Clan 26. stav (2) prijedloga Zakona mijenja se sgla

.Rad Skole/ odjeljenja osnovne Skole druge drzade se po nastavnim planovima i programima



koji mogu imati do 40% spec#nih sadrzaja, odnosno sadrZaja koji odstupaju apipanih
nastavnih planova u Kantonu Sarajevo, u skladusadbama Ofeg okvirnog zakona o osnovnom
i srednjem obrazovanju u Bosni i Hercegovini.”

Obrazlozenje:
Natin na koji je odredba izilana 26. stav (2) trenutno formulisana, prema kgej rad
Skole/odjeljenja osnovne Skole druge drzave vrShastavnim planovima i programima koje su
donijeli organi druge drzave, izuzev iz nacionagmepe predmeta, neprihvatljiv je iz istih razloga
koji su navedeni u obrazloZenju prethodnog staea idana Zakona.
Clan 31. Okvirnog zakona o osnovnom i srednjem awazju u BiH odréuje da méunarodne
privatne Skole mogu imati nastavne planove i pnogr&oji u potpunostine pokrivaju zajedtiko
jezgro nastavnih planova i programa.
Clan 7. Okvirnog zakona o osnovnom i srednjem obragjy u BiH izrtito naglaSava dae se
.Jezici konstitutivnih naroda Bosne i Hercegovingotrebljavati u svim Skolama, u skladu sa
Ustavom Bosne i Hercegovine, te @asvi wenici u Skolama iztavati pisma koja su u sluzbenoj
upotrebi u Bosni i Hercegovini.”
Formulacije je jasna, obuhvata sve Skole, @kijuci i medunarodne.
Omoguavanje stoprocentne provedbe planova i programgildrdrzava suprotno je dlanu 3.
alineja d) Okvirnog zakona o osnovnom i srednjemabpivanju u BiH, kojim je kao jedan oddip
cilieva obrazovanja definisano ,razvijanje svijesti pripadnosti drzavi Bosni i Hercegovini,
vlastitom kulturnom identitetu, jeziku i tradicijpa n&in primjeren civilizacijskim tekovinama,
upoznajéi i uvazavajéi druge i drugdije, poStujéi razlicitosti i njeguj€i medusobno
razumijevanje, toleranciju i solidarnost éoesvim ljudima, narodima i zajednicama u Bosni i
Hercegovini i svijetu®;
Stoga bi maksimalan zakonski ustupak pri osnivamgdunarodnih Skola mogao biti npr. taj da se
omogui rad Skole/odjeljenja osnovne Skole druge drzawengstavnim planovima i programima
koji mogu imati do 40% spectinih sadrzaja. To bi z&ao davanje dvostruko viSe od magosti
predvidene stavom (6§lana 24. prijedloga Zakona, po kojem u Sk&ji osnivat nije Kanton
nastavni plan i program svakog pojedinag predmeta mozZe da ima najviSe do 20% speadifi
sadrzaja, a istovremeno bi se zadrzaldingka jedinstvena jezgra planova i programa, Sto je
usklaieno i sa odredbama Okvirnog zakona o osnovnom dng@m obrazovanju u BiH i
relevantnim ustavnim odredbama.

Amandman XXII
U c¢lanu 32. stav (1) prijedloga Zakona, dio tekstariggi ,Kantonu® se briSe, pa se iza dje
.Kantonu“ umjesto zareza stavlj&ka.

Obrazlozenje:
Neutemeljen je dio odredbe éana 32. prijedloga prema kojogenici, drzavljani BiH, koji su se
Skolovali izvan kantona, imaju "obavezu polaganjazlike predmeta nakon obavljene
ekvivalencije." Osnovne Skole nisu sine Skole i traZenje polaganja razlike predmeta i
"ekvivalencije" je potpuno nerazumno i suprotnoopredbama Okvirnog zakona o osnovnhom i
srednjem obrazovanju u BiH koji u cijelosti @g@tina promovisanje onoga Sto se kolokvijalno
naziva "prohodnost" kroz obrazovni sistem djec@o@drLtju cijele drzave. Pored polaganja razlika
predmeta i provdenja ekvivalencijedaku uz to sve premd&lanu 54. stav (6) treba i posebna
saglasnost ministra za upis u Skolu u Kantonu 8apafKS), ukoliko njegova porodica nije
okoncala proces prijave mjesta prebivaliSta u KS. Preange, na taj nan bi se naSim sugdanima
iz drugih kantona lakSe bilo upisati u Skolu u inasstvu nego u javnu osnovnu Skolu u KS!
lako je u prijedlogu Zakona taj kolokvijalni pojafprohodnost” naveden kao jedan od temeljnih
cilieva, sasvim je jasno da bi eventualno "ugled@@/adrugih kantona ili entiteta na ovaj zakon i
uvodenje recipronih zakonskih rjeSenja prijdo svaku vrstu prohodnosti, djecu bi izlozZilo
suviSnom stresu, pa i traumatiziranju i komplikaeip pri prepisivanju iz jedne Skole u drugu, gdje
bi drzavljani ove zemlje zapravo bili tretirani katvanci, a stranci bi, irofmo, pritom imali puno
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pravo organizovanja Skola po zakonima svojih drzdex ikakvih polaganja razlika predmeta i
ekvivalencija, Sto je pravo koje im je, osiflanom 26., potvdeno i stavom (3§lana 32. prijedloga
Zakona.

Amandman XXIII
U ¢lanu 38. prijedloga Zakona stav (4) se briSe.

Obrazlozenje:
lako je u stavu (1glana 38. réeno da Pravilnik o kinom redu sa etkim kodeksom donosi Skolski
odbor, te je stavom (3) precizirano da Pravilnikranbiti usaglaSen sa ministrovom instrukcijom, u
stavu (4) je naknadno deno da etiki kodeks kao takav donosi ministar, Sto je u kpliga
stavovima (1) i (3).

Amandman XXIV
U ¢lanu 51. prijedloga Zakona dodaje se novi stak@#)glasi:

»Rezultati provedenog samovrednovanja dostavljaj$lolskom odboru i vifal roditelja, koji na
osnovu dostavljenih pokazatelja daju preporuke mapreienje odgojno-obrazovnih procesa u
Skoli.*

Obrazlozenje:
Nigdje u Zakonu nije navedena konkretna proceduatuecije i princip postupanja po provedenom
samovrednovanju, pa bi uvrStavanjem iznad navedeowgg stava (3) dlanu 51. taj nedostatak
bio otklonjen.

Amandman XXV
U ¢lanu 54. stav (6) briSe se dio teksta izatrij&Kantona Sarajevo”, pa se iza ovih tjjaimjesto
zareza stavlja tka.

Obrazlozenje:
Vidjeti obrazlozenje amandmana br. 22.

Amandman XXVI
U ¢lanu 57. mijenja se stav (3) i glasi:

,Upis u prvi razred Skoléiji osniva® nije Kanton vrSi se u skladu sa internim aktimal8K

Obrazlozenje:
U ¢lanu 57. prijedloga Zakona stavom (3) atineo da se "upis u prvi razred Skolg osnivat nije
Kanton vrSi se na osnovu javnog konkursa, koji Bgwjuje u sredstvima javnog informiranja”.
Nejasno je zaSto se u@pprivatne i inostrane Skole obavezuju na objakeneste konkursa za
prijem daka. Nije definisano ko bi u tom gkju vrSi nadzor nad provedbom konkursa u Skolama
¢iji osnivat nije Kanton, Sta taj konkurs treba da sadrzi iveaje tu uopsSte uloga Kantona. Iznad
predloZzenom izmjenom, Skolama bi se omidlguda prijem vrSe u skladu sa vlastitim aktima, &
medunarodna praksa u &him slutajevima.

Amandman XXVII
U ¢lanu 67. prijedloga Zakona mijenja se stav (1)psgl

Ustanove za podrSku osnovnom odgoju, obrazovamghabilitaciji za denike sa teSk@ama su
centri kao javne ustanove.
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Obrazlozenje:
lako je glava X posuena éenicima sa teSkama u razvoju, umjesto inkluzivne nastaveiake
sa poteSkéama u razvoju i definisanja mehanizama njihovogudkhja i integrisanja u redovne
Skole, bez ikakvog odjeljivanja, odnosno segreggrasto je obaveza drzave i kantona u skladu sa
clanovima 2. i 23. UN-ove Konvencije o pravima dfate ¢clanovima 3., 4., 19. i 24. UN-ove
Konvencije o pravima osoba sa invaliditetom, svaklikojih je BiH ratificirala i integrirala u
pravni sistem kao najviSe zakonske principe, u ighavplanirano je uvdenje retrogradnog i
dehumanizirajéeg modela uspostave posebnih centara za obrazawmmika sa teSk@ama.
Ovdje je dovoljno citirati odredbu dana 34. stav 2. Konvencije o pravima osoba sdlighitetom,
kojom je odrdeno da "drZzave potpisnice osiguravaju: (a) da osdhealiditetom nisu iskljgene iz
opceg sistema obrazovanja na osnovu invaliditetaatdjeica s invaliditetom ne budu iskigna iz
besplatnog 1 obaveznog osnovnog i srednjeg obrazovanja na osnovu invaliditeta; (b) da osobe s
invaliditetom imaju dostupno inkluzivno, kvalitetno besplatno osnovno i srednjoSkolsko
obrazovanje, na ravnopravnoj osnovi s drugim osobama, u zajednicama u kojima zive; (c) razumno
prilagodavanje individualnim potrebama; (d) da osobe s invaliditetom dobiju potrebnu podrsku, u
sistemu opceg obrazovanja, kako bi se olaksalo njihovo stvarno obrazovanje; (e¢) da se osiguraju
ucinkovite individualizirane mjere potpore u okruzerkoje najvise doprinosi akademskom i
socijalnom razvoju, u skladu s ciljem potpunog ukijanja."
Nasuprot ovim odredbama imate odredbe iz prijedlkgatonalnog zakona kojim se formiraju
posebni centri za Skolovanjéanika sa teSk@ama u razvoju koji opet rade po posebnim planovima
I programima za njih. Stoga, iskéjira funkcija centara, u skladu sa iznad citiranimiomarodnim
pravnim aktima kojcine i sastavni dio Ustava BiH, moZe biti ta da sliao institucije za podrsku
u procesu inkluzije, a ne da budu odvojeni, zatvipreegregatorni sistemi Skolovanja za djecu sa
poteSkéama.

Amandman XXVIII

U ¢lanu 67. prijedloga Zakona u stavu (3) se iz&irijebrazoavanja,” rijé ,realiziraju” mijenja
rje¢ju ,podrzavaju”.

Obrazlozenje:
Vidjeti prethodni amandman.

Amandman XXIX
U ¢lanu 67. briSe se stav (3).

Obrazlozenje:
Normiranje broja odjeljenja nije prihvatljivo u sklu sa objaSnjenjem datim uz amandman 27., te
bi, u slitaju usvajanja izmjena usklenih sa UN Konvencijom o pravima osoba sa invadtditn,
ova odredba postala suviSna.

Amandman XXX

BriSe se cijeliclan 68. prijedloga Zakona, tako da trenutldn 69. postaje nowlan 68. Zakona,
itd.

Obrazlozenje:
Odredbe kojim se preciziraju principi i normativiri pdonoSenju i izvdenju izdvojenog,
segregiranog nastavnog plana i programa za djecyposaSkéama su suprotni savremenim
civilizacijskim standardima i principima, te denarodnom normativnom okviru, kako je
obrazlozeno uz amandman 27.
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Amandman XXXI
U ¢lanu 69. prijedloga Zakona, u stavu (4) se brigetelksta iza zareza nakon &jgministar”, pa
zarez nakon rij@ ,ministar” mijenja t&ka.

Obrazlozenje:
U slwaju uvazavanja pretodnih amadmana koji préaivi izmjene Zakona u skladu sa UN
Konvencijom o pravima osoba sa invaliditetom i Kengijom o pravima djeteta, koje se viSestruko
krSe pondenim rjeSenjima u prijedlogu Zakona, potrebno jarigati formulaciju u kojoj postoji
referenca n&lan 68. Zakona, koji bi u navedenom dju bio izbrisan, pa bi stoga i predmetna
formulacija bila suvisna.

Amandman XXXII
U ¢lanu 69. Prijedloga Zakona dodaje se novi stakdji)glasi:

,Ovisno o utvdenom stepenu teS&e u odgojno-obrazovnom razvoju i radtenika, te ukupnom
broju wenika sa teSkama koji pohdaju odrelenu Skolu, Skole na osnovu kriterija koje propisuje
ministar imaju pravo na dodatna budzetska sredsijgce osigurati Kanton.”

Obrazlozenje:
Skole koje pohda vei broj wenika sa pottkoéama ili Wwenici sa izrazitim poteSkama bi u
skladu sa zakonom trebale imati pravo pristupa thimkanowanim sredstvima za podrzavanje
eventualnih dodatnih aktivnosti za takvéenike, te za prilagodbu Skolskog prostoracilau
ucenicima sa teSlki@ama.

Amandman XXXIII
U ¢lanu 71. prijedloga Zakona mijenja se stav (4)psgl

»Struéni tim iz stava (3) ovogilana na osnovu nalaza i miSljenja donosi i pratlizaciju
individualnog plana i programa u skladu sa pravimagwtnostima i potrebamacenika.”

Obrazlozenje:
Odredba iz prijedloga Zakona po kojoj smutim i predlaze i donosi individualni plan i pragn je
kontradiktorna, pa je predlozenom izmjenom e rij€ ,predlaze”, te je ukupna definicija
doraiena da zv&i jednostavnije i razumljivije.

Amandman XXXIV
U ¢lanu 71. prijedloga Zakona briSe se stav (5), tdkoaniji stav (6) postaje novi stav (5), itd.

Obrazlozenje:
Odredba u vezi upisa u centre je suviSna ukolikov&&e prethodni amandmani vezani uz status
centra kao ustanove za podrSku odgojno-obrazovniotegima djece sa potegkma, a ne
izdvojene obrazovno-odgojne institucije.

Amandman XXXV
U ¢lanu 81. prijedloga Zakona dodaje se novi stav kbfl)glasi:

.Prije poduzimanja disciplinskih mjera iz stava (@yog clana, Skola je obavezna prethodno
provesti odgojne mjere u smislu upoznavanjanika sa razlozima zbog kojih se aikri oblik
ponaSanja smatra neprihvatljivim, odnosno mjerekadie i osvjeStenja denika o negativnim
posljedicama p#injenih povreda iz stava (1) ovogkna. Prije poduzimanja mjera izéka €) i f)

u stavu (2) ovogilana Zakona, Skola je duzna prethodno poduzetiengeiréene ¢lanom 61.
Zakona."
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Obrazlozenje:
lako su mjere iZlana 81. prijedloga Zakona nazvane "odgojno-digtgim"”, u prijedlogu zakona
nije navedena niti jedna jedina odgojna mjera, nisghucivo formalisticke disciplinske mjere,
poput razkitih formi ukora i premjeStaja. Kao najstroza disciplinska mjera prema
"problematénim” ucenicima, u ¢lanu 81, navedena je potpuno &ekovita, cak i
kontraproduktivna mjera "premjeStanja u drugu n&jbgkolu”, kojom se i dijete i roditelj dodatno
traumatiziraju i stigmatizirajuicime se izaziva negativan efekat dodatne intro\artisti i
asocijalnog ponaSanja kodanika. Predlozenom dopunattana, predwa se prethodna provedba
konkretnih odgojnih mjera, prije posezanja za ¢ikeskim mjerama, koje su u pravilu
neproduktivne.

Amandman XXXVI
U ¢lanu 83. stav (3) prijedloga Zakona briSe se dkstie nakon rijéi ,supstancama‘, iza koje se
umjesto zareza stavljacte.

Obrazlozenje:
Odredba izlana 83. stav (3) prema kojoj u radnom, odnosndéamasm procesu u Skoli ne moze
ucestvovati lice koje je ,alkohdlar ili ovisnik o opijatima, te lice koje boluje orarazne ili
duSevne bolesti“ se bez ikakve rezerve moze napbhitiom nametanja mentaliteta i drakonskih
zakonskih principa svojstvenih srednjevjekovnimpgisona. Dosljedna provedba propisa néima
na koji je formulisan zna da osoba sa gripom, koja je zarazna, ili atletsskiopalom ne moze
raditi u Skoli, odnosno mora im se gt otkaz po obolijevanju. Isto tako i osoba sa AHOm ne
moze raditi u Skoli iako za to ne postoji nikakawvisli medicinski razlog niti bojazan od
prenoSenja bolesti redovnim kontaktom &cima. Jednako tako, osoba sa bilo kojim vidom
mentalnog oboljenja poput npr. anksioznosti, folpereméaja u prehrani, somatskog poreaj@
ili tikova, pacak i PTSP-a, poSto su sve to duSevna oblojenjanoge raditi u Skoli, Sto je
besmisleno.

Amandman XXXVII
U ¢lanu 87. prijedloga Zakona mijenja se stav (1psgl

.Lice koje je pravoméno osuieno za krivino djelo née biti izabrano za nastavnika ili radnika
Skole.”

Obrazlozenje:
Dodatna formulacija iz prijedloga Zakona po kojajrastavnika ili radnika Skole éeebiti izabrano
lice koje je pravoméno osuieno za krivkno djelo ,koje je, s obzirom na prirodu kridwiog djela,
¢ini nepodobnom za rad s&anicima“ je suviSna. Naime, nemaguje kvalificirati krivicna djela
na ,podobna“i,nepodobna“ za rad s&nicima.

Amandman XXXVIII
U c¢lanu 87. prijedloga Zakona u stavu (2) se briSetdista nakon rij@ ,opijatima“, iza koje
dolazi ta&ka umjesto zareza:

Obrazlozenje:
Vidjeti obrazloZenje amandmana 36.

Amandman XXXIX
U ¢lanu 93. Prijedloga Zakona mijenja se stav (2ps0g|

,Skolski odbor 3kole kao javne ustanove broji fdenova, i to: jedan predstavnik Ministarstva —
predsjednik, jedan predstavnik lokalne zajedniceijgan podréju se nalazi Skola kojeg predlaze
opcinsko vijete, dva predstavnika roditeljacenika i jedan predstavnik Skole kojeg predlaze
nastavniko vijece."
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Obrazlozenje:
Clanom 93. u stavu (2) potpuno je relativizovanagalonih koji najiskrenije i rade u interesu 3kola
i djece - roditelja, kojih bi u Skolskom odborulies biti tek jedan od ukupngetiri ¢lana. Inge,
besmisleno je da Skolski odbor kao organ &#hnja ima paran broflanova, pa bi tako za
usvajanje svake odluke sustinski bila potrebnaetratinska véina. Stoga barem joS jedélan, i
to iz reda roditelja, bi morao biti ukljen u rad Skolskog odbora, uz predstavnika Skoledkoj
odreiuje nastavriko vijece, a ne Vlada

Amandman XL
U ¢lanu 93. mijenja se stav (7) i glasi:

,Clanove 3kolskog odbora imenuiju tijela iz stavadq@)g¢lana. Imena i druge podatke u skladu sa
Zakonom o izabraningélanovima Skolskog odbora iz reda roditelja i pradstka Skole Vladi
dostavlja Skola koja potituje njihov mandat.”

Obrazlozenje:
Formulacija po kojoj u kor@ici Vlada imenuje svélanove Skolskog odbora na osnovu javnog
konkursa je neprihvatljiiva jer podrazumijeva ulagai minimalnog oblika autonomije u radu
Skole, te potpunu politku kontrolu nad radom tijela.

Amandman XLI
U ¢lanu 93. prijedloga Zakona u stavu (10) se brigeteksta nakon rij@ ,opijatima“, a iza rijei
se stavlja t&ka umjesto zareza.

Obrazlozenje:
Vidjeti obrazlozenje amandmana 36.

Amandman XLII
U ¢lanu 94. mijenja se stav (6) i glasi:

Ukoliko se van razumne sumnje utvrdi da je Skotslbor ili vetina njegovihélanova postupala
nezakonito, te da su svojim nezakonitim postupgmménili znacajnu Stetu po Skolu, Vlada moze
razrijesSiti Skolski odbor.

Obrazlozenje:
Odredba iz prijedloga Zakona prema kojoj Vlada pealo u svakom trenutku, potpuno proizvoljno
moze razrijeSiti Skolski odbor omogava potpunu politku kontrolu i pritisak na rad ovog tijela
koje bi trebalo i moralo biti nezavisno. Predlofernizmjenama, mogunost razrjeSenja Skolskog
odbora prije isteka mandata je ostavljena jedinolik& se utvrdi nezakonito djelovanje Skolskog
odbora van razumne sumnje.

Amandman XLIII
U ¢lanu 95. prijedloga Zakona u stavu (103kia a) se briSe dio teksta koji glasi ,da boluje od
zarazne ili duSevne bolesti“, a ostatatk@ostaje nepromijenjen.

Obrazlozenje:
Vidjeti obrazloZenje amandmana 36.

Amandman XLIV
U ¢lanu 99. Prijedloga Zakona briSu se stavovi (8)j {ako da trenutni stav (9) postaje novi stav
(7), itd.
Obrazlozenje:
Predmetnim stavivima koji prediaju da Vlada i ministar mogu razrijeSiti direktoao to po
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njihovom nalogu ne dini Skolski odbor predstavlja otvoreno gazenje aadbsti Skolskog odbora i
ostavljanja mogénosti politckim duznosnicima da proizvoljno smjenjuju direkt@ieola ukoliko
po vlastitom nahdenju (ili politickoj i drugoj motivaciji), direktora proglasi ,nemam® ili
.nekompetentnim“. Formulacij da smjena direktorazmaislijediti na osnovu ,pisane inicijative®,
bez navdenja ko takvu inicijativu moZe podnijeti, u kojemofu i sl., jasno ukazuje da se radi o tek
formalnom prividu neutralnosti, a da se sustinggorava polittka kontrola nad radom direktora
Skola.

Amandman XLV
U ¢lanu 113. stav (1) briSe seka h) (izdavanje Skolskih udzbenika, ptinika i stri&ne literature)
tako da trenutna &la i) postaje nova t&a h), itd.

Obrazlozenje:
Nije jasno, kako kazélan 113. stav (1) tka h), kakoizdavanje Skolskih udzbenika, pritunika i
struene literature moze biti oddeno kao potreba i interes Kantona. To bi u suznatilo da se
Kanton bavi izdavastvom, te bi po toj logici Kantomrao ustanoviti oddenu javnu kantonalnu
izdavaku kuéu. Navedenu formulaciju je potrebno brisati jeriz#avastvom udzbenika i stie
literature bave neovisni, privatni izdavavisokoskolske institucije, a ne kantoni.

Stav predlag&a:
PredloZeni amandmani se ne prihvataju.

2.2. Amandmani zastupnika u Skupstini Kantona Saragvo Sabahudina Delaltia na Prijedlog
zakona o osnonom odgoju i obrazovanju;

Amandman |
Naclan 6. (Zabrana diskriminacije i polikog djelovanja) — stav 6. brisati u potpunosti.
U Skoli se mozZe uvesti videonadzor, s ciljem za&igurnosti tenika i osiguranja boljeg kvaliteta
eksterne provjere znanja u skladu sa ZakonomtdiZzedhih podataka Bosne i Hercegovine.”

Obrazlozenje:
Snimanje maloljetne djece bez saglasnosti roditetgstavlja naruSavanje osnovnih principa i
postulata Zakona o zastiticfiih podataka prema kojem je zabranjeno snimanjeshgiasnosti
nosioca podataka, u ovom &iju maloljetnih lica€lan 5. Zakonom o zastitidnih podataka Bosne
I Hercegovine).

Amandman Il
Naclan 9 (Osniva) stav 1. brisati u potpunosti.
Skolu kao ustanovu moze osnovati démastrano pravno i fizko lice u svim oblicima svojine (u
daljem tekstu: osniwg uz odobrenje ministra i uz prethodnu saglasndst®/ Kantona Sarajevo (u
daljem tekstu: Vlada) i kokae saglasnosti SkupStine Kantona Sarajevo (u dakstu:
Skupstina).

Obrazlozenje:
Ostaviti rjeSenje koje je bilo u prvobitnom nacatglasilo je: 1) Skolu kao ustanovu moZze osnovati
domae i strano pravno i fizko lice u svim oblicima svojine (u daljem tekstusnovat) uz
odobrenje ministra i uz prethodnu saglasnost Viéaietona Sarajevo (u daljem tekstu: Vlada).

) Amandman I
NaClan 22 (Vrste, trajanje i mreza Skola) brisati tippmosti.

(1) Ustanova osnovnog odgoja i obrazovanja je Skalm moze biti:
a) redovna,
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b) paralelna (muzka i baletska Skola),
C) centri.
(2) Redovna Skola traje devet godina.

(3) Muzicka Skola svih odsjeka traje Sest godina.

(4) Baletska Skola traje Sest godina.

(5) Mreza Skola (u daljem tekstu: Mreza) obuhvata sgtanove koje obavljaju djelatnost
osnovnog odgoja i obrazovanja na pagliuza koje se mreza utiuje, sa svim objektima u
kojima se provodi osnovni odgoj i obrazovanije.

(6) Mreza obavezno sadrzi:

a) popis Skola u kojima se izvode:

redovni programi odgoja i obrazovanja,

redovni programi i posebni programi zgenike sa teSkama,

programi na jeziku i pismu nacionalnih manjina,

meiunarodni programi,

eksperimentalni programi,

. produzeni boravak ili cjelodnevna nastava,

b) popis ustanova prostorno prilagmih osobama s invaliditetom i
c) popis Skola u kojima se organizira pedagoskatodigka praksa studenata.

(7) Mrezom se utviuje i Skolsko podrgje i podrigja na kojima se mogu osnovati nove skole ili
uvesti novi obrazovni programi.

(8) Mreza se organizira na &ia da zadovoljava zahtjevima dostupnosti i racingaal
organizacije upisnih pod¢ja, odnosno Skola i programa odgoja i obrazovarjdspunjava
uvjete i mjerila propisane standardima i normataim

(9) Dostupnost iz stava (8) ovoglana podrazumijeva mogoost redovnog odgoja i
obrazovanja svakom osnovnoskolskom obvezniku ui,SKoligoj ustanovi ili Skolskom
objektu, uz primjerenu udaljenost od mjesta stan@va saobréajnu povezanost koja ne
ugrozava sigurnostéenika.

(10)Racionalnu organizaciju Skolskih podjauiz stava (8) ovoglana podrazumijeva optimalnu
iskoristivost postojéh Skolskih prostornih, materijalnih i kadrovskibpgaciteta.

(11) Mreza se moze izmijeniti na osnovu izmijenjenkolnosti koje predstavljaju elemente za
izradu Mreze, kao Sto su naseljenost p&druna kojemu djeluju Skole, broj djece i
demografska projekcija, geografski polozaj i udadgt skola.

(12)U sliaju da je Mrezom utdeno podrtje ili izvodenje novog programa iz stava (7) ovog
¢lana, skola, odnosno program énde se osnovati, odnosno izvoditi ako su ispunjerge sv
zakonske pretpostavke te uzimaju obzir potrebna finansijska sredstva.

(13)Nakon konsultacija lokalne zajednice, &geoditelja i sindikata Skola koje biti ukljucene
u tu mrezu Odluku o MreZzi, na prijedlog ministrandsi Vlada.

oA LNE

Obrazlozenje:
Umrezavanje Skola predstavlja njihovo postepen@masi gubljenje autonomnosti kao pravnog
subjekta. Navedeno bi dovelo do toga da se gasdjam&sja gube svoju perspektivu, jer su Skole u
njima jedini administrativno-kulturni centar zbiyani deSavanja i okosnica Zzivota lokalnog
stanovnistva.
Postavlja se pitanje: Ko utimje mrezu, zasto téini, Sta moze mrezZa a ne moze zajednica? U prvi
plan se istie racionaln@rganizacija koja podrazumijeva optimalnu iskovissit postojéih
Skolskih prostornih, materijalnih i kadrovskih kapata. Otaje nepoznato Sta je optimalna
iskoristivost, i ko nju utwtuje.
Citirani ¢lan ukazuje na to da se misli na ukidanje ,&rah” i pretvaranje u podtine svih Skola
koje imaju mali broj genika. IzvrSiti spajanje (fuziju) svih osnovnih &kdoje ne ispunjavaju
uslove utvdene standardom (min. 18 odjeljenja). Na tajimase smanjuje administracija i dva
menadZmenta spajaju u jedan.
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Amandman IV
Na ¢lan 24 (Nastavni plan i program/kurikulum) izbrisaje¢ Kurikulum u naslovu, ostaviti samo
Nastavni plan i program.

Obrazlozenje:
U nazivu stoji Kurikulum. U stavovima se samo gowwrNastavnom planu i programu. Stavovi
nisu ni povezani, niti su obrazlozili Kurikulum kgg Siri pojam od Nastavnog plana i programa.

Amandman V
Naclan 26. (Rad Skole/odjeljenja Skole druge drzate) 8. u potpunosti brisati.
Prethodnu saglasnost za nastavne planove i prograsteva (2) ovoglana daje ministar.

Obrazlozenje:

Ne moze ministar davati saglasnost na nastavni plarogram druge drzave. Ministar daje
saglasnost za rad ustana¥eje osniva druga drzava.

Amandman VI
NaClan 33. (Péetak i trajanje Skolske godine) stav (8) — u potaii brisati.
Proljetni odmor za tenike traje pet radnih dana i koristi se u prvairsei aprila.

Obrazlozenje:
Proljetni raspust od 5 radnih dana u mjesecu apelsamo napraviti diskontinuitet @enju kod
djece i napraviti dodatne probleme roditeljimas#gokazalo u praksi u drugim kantonima.

Amandman VII
Naclan 51. (Samovrednovanije) brisati u potpunosti.
1. Skola po potrebi, a najmanje jedanput u dvijeim@grovodi postupak samovrednovanja rada
rukovodnog i nastavnog osoblja, odnosno uspjeSmeatiziranja nastavnih programa u skladu s
pravilnikom u kojem su sadrzani kriteriji samovreganja, a koji donosi ministar.
2. Samovrednovanjem se obavezno ocjenjuju: kvafigstave i interaktivnog odnosa&emik -
nastavnik, korektnost u komunikaciji, odnos nastayvmsoblja prema deniku na nastavi i na
provjerama znanja, kao i drugi elementi dami pravilnikom iz stava (1) ovagana.

Obrazlozenje:
Nejasno je ko navedeno provodi, zasto i kako, dekagji n&in. Nije jasna razlika izmiu
vrednovanja i samovrednovanja. Nejasno dakoda li se misli na samovrednovanje Skole ili
uposlenika.

Amandman VIl
Naclan 121 — stav 5. brisati u potpunosti.
Lica zatéena na poziciji direktora Skole, nakon okanja tekideg mandata, mogu biti imenovana
na duznost direktora Skole u istoj Skoli jos jed&rgko na poziciji direktora Skole nisu bili duze o
cetiri godine.

Obrazlozenje:

Na ovaj ndin se onemogtavaju direktori koji kvalitetno rade svoj posao. v& su zakoraili u
drugi mandat onemogava im se da apliciraju na poziciju direktora Skodena taj nén prakticno
ostaju bez posla.
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Amandman IX

Na ¢lan 93. (Skolski odbor) Stav 11. brisati u cjelosti

Predsjednik £lanovi Skolskog odbora koji budu imenovani na fujgkcradna mjesta iz stava (2)
ovogc¢lana obavezni su podnijeti ostavke na pozicije kdjavljaju u Skolskom odboru.

Obrazlozenje:
Gore navedeno naruSava i ogtavia osnovna ljudska prava i slobode zagarantovai® k
Ustavom BiH, tako i Evropskom konvencijom o za&ignovnih ljudskih prava i sloboda.

Amandman X
Naclanc¢lan 96. (Prava i obaveze direktora) stav f) u pogsti brisati.
Na prijedlog komisije za utdivanje prijedloga za izbor radnika Skole vrSi peokemje
najuspjesnijeg radnika sa rang liste koju doskamisija i sa njima zaklguje ugovor o radu,
odnosno donosi rjeSenje o prestanku ugovora o radu.

ObrazloZenje:
Onemogudava se direktoru Skole da bira uposlenika. Taj paadi komisija birajéi prvog sa liste,
a direktor je jedini odgovoran u Skoli. Postavigapitanje kako mozZe odgovarati za neStemu ne
odlwtuje.

Amandman Xl
Naclan 99. (RazrjeSenje direktora) Stav pod j) brisgibtpunosti.
Ne organizuje ocjenjivanje rada radnika svake dygdine.

Obrazlozenje:

Apsurdno je traziti smjenu direktora za ne provedestjenjivanje svake dvije godine jer
ocjenjivanje vrsi komisija imenovana od strane Skofj odbora, a direktor je jedan ddnova te
komisije.

Amandman XI|
Na ¢lan 118. (Obaveza Vlade u donoSenju i udikianju ostalih propisa i akata) stav 3. u
potpunosti brisati.
U proceduri koja predhodi Odlukama Vlade, Ministavavlja konsultacije sa predstavnicima
sindikata i vij€a roditelja, a vezi akata iz stava kkaa), b), c) i f).

Obrazlozenje:
Akte koje donosi Vlada moze da donosi neovisno $ljemju Sindikata ili Vijéa roditelja. Na ovaj
natin se daje prostor Sindikatu i Vge roditelja da odléuju o pitanjima izvan njihove nadleznosti,
a to su status radnika i uslovi Skolovanjamika.

Stav predlag&a:
Predlozeni amandmani se ne prihvataju.

2.3. Amandmani zastupnika u Skupstini Kantona Saragvo Zvonka Mari¢a
Na Prijedlog zakona o osnonom odgoju i obrazovanju;

Amandman |
Poglavlje X WENICI S TESKGCAMA U RAZVOJU
Naslov poglavlja briSe se i glasi:
Poglavlje X INKLUZIJA
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Amandman Il

Clan 66. Naslov poglavlja bride se (Podr3kanicima s teSkéama u razvoju) i umjesto njega se
stavlja naslov (denici sa posebnim odgojno — obrazovnim potrebama)

ObrazloZenje:
Clan 66. Stav (1) Podr3ka&enicima s teSkeama u razvoju briSe se i glasi u cijelom tekstienici
sa ,, posebnim odgojno obrazovnim potrebama“ jetgetermin koji se koristi u savremenoj
literaturi i mefunarodnim dokumentima. Osim toga posebnu paznjadpdienika sa takozvanim
.LeSkatama u razvoju® zahtjevaju i darovitiéenici. Takaer ukoliko se uvrsti i ova kategorija
smanjuje se prizvuk diskriminatorskog odnosa préaigoriji W[tenika koja je bila tretirana u
prvobitnom prijedlogu zakona, a to su takozvardiepici s teSkéama u razvoju”.

) Amandman I
Clan 66. Stav ( 1) dodaje se novaékim m) daroviti denici i Wenici sa teSkéama uvjetovanim
odgojnim, socijalnim, ekonomsim, kulturalnim i jéaim faktorima

ObrazloZenje:

U ¢lanu 66. Stav (1) pobrojani su koji su téenici koji imaju odgojno obrazovne tefieopa
predlazem da se njima dodaju joS kategorije dalouitenika i wenika sa teSkama uvjetovanim
odgojnim, socijalnim, ekonomsim, kulturalnim i jézim faktorima. To je zato Sto pojmovi pod
tatkama k i | ( ,kombinovanim razvojnim teSkama i ostalim teSkama“ ) uopSteni su to jeste
nisu precizno definirani.

Amandman IV
Clan 95. Direktor Stav (2) tha c) da ima najmanje VII stepen sine spreme, odnosno zavrsen
najmanje 1l ciklus bolonjskog visokoobrazovnog @sa, mijenja se i glasi:
c) da ima najmanje VII stepen sine spreme, odnosno zavrSen najmanje Il ciklus Iskog
visokoobrazovnog procesa, da kandidat moze bdi VB stupnjem bolonjskog visokoobrazovnog
studija vrednovanog sa 240 ECTS bodova.
Clan 95. Stav (2) tka d) da ima najmanje zvanje mentora u potpuniiatbrisati t&u d) jer je
diskriminirajuca

Obrazlozenje:
Po ovoj odredbi niko ko je zaposlen izvan obrazowsétucije ne moze biti izabran i imenovan za
direktora jer u svom radnom vijeku spletom okolhage bio ocjenjivan i nije napredovao u struci,
odnosno stekao zvanje mentora. Primjer takvojroiskaciji je direktorica srednje Mugke Skole
koja kod aplikacije za direktoricu Skole nije ispawala ovaj uvjet i nije izabrana na poziciju za
koju je aplicirala a kasnije je postala ministrica.

Stav predlag&a:
PredloZeni amandmani se ne prihvataju.

VLADA KANTONA SARAJEVO PODNOSI SLJEDE CE AMANDMANE:
- Na Prijedlog zakona o prostornom ur@denju:

Amandman |
(Nadleznost za donoSenje planske dokumentacije)

Clan 25. stav 3., 4., 5., 7. i 11. prijedloga Za&k® prostornom udenju Kantona Sarajevo mijenja

se i glasi:
“(3) Urbanisttki plan za urbano podtje Grada Sarajeva donosi Gradsko dgjgpo predhodno
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pribavljenom misljenju Ministarstva prostornog deeja Kantona Sarajevo i ¢&nika ogina u
sastavu Grada Sarajeva”

“(4) Urbanisttke planove za urbana podja vangradskih apjna donose ofinska vijga po
predhodno pribavljenom misljenju Ministarstva posabg urédenja Kantona Sarajevo”

“(5) Zoning planove za podée optina u sastavu Grada Sarajevo donosti@gko vijete po
pribavljanju misljenja Gradoalnika Grada Sarajeva u svim fazama pripreme i Slema plana.”
»(7) Regulacione planove za podje optina u sastavu Grada Sarajevo donosti@gko vijete uz
uklju¢enje Grada Sarajeva u izradu plana kao subjektairplga u svim fazama pripreme i
donoSenja plana.”

»(9) Regulacione planove koji u svom podjw planiranja obuhvataju prostore dvijecope, donose
zajednéki u istovjetnom tekstu djnska vijga ogfina ¢iju teritoriju obuhvataju regulacioni
planovi, uz uklj¢enje Grada Sarajeva u izradu plana kao subjektairpiga u svim fazama
pripreme i donoSenja plana ukoliko su jedna ilieobine u sastavu Grada Sarajeva

»(11) Za podrdja za koja Skupstina Kantona utvrdi da su odc¢ajeaza Kanton Sarajevo za
izgradnju javne infrastrukture, po prethodnog prifmmom misljenju opinskih organa , a za
izgradnju javnih objekata uz prethodno pribavljesaglasnost anskih organa, detaljne planske
dokumente donosi Skupstina Kantona na prijedlogl®¥ldantona Sarajevo (u daljem tekstu: Vlada
Kantona).

Obrazlozenje:
Vlada Kantona predlaze naprijed navedeni Amandman.

Amandman Il
(Program mijera i aktivnosti za unageaje stanja u prostoru)

U ¢lanu 30. Prijedloga zakona o prostornomdergu stav (1) se dopunjuje i glasi:

»(1) Skupstina Kantona, na osnovu lzvjeStaja o jatanprostoru donostetverogodisnji Program
mjera i aktivnosti za unaptenje stanja u prostoru Kantona uz predhodno piga|misljenje
gradongelnika i oginskih na&elnika.”

Dodaje se novi stav (5) koji glasi:
» (5) Na inicijativu oginskih na&elnika, Program mjera i aktivnosti za unaj@eje stanja u
prostoru Kantona se moze revidirati na godiSnjewoun shodno iskazanim potrebama lokalnih
zajednica.”

Obrazlozenje:
U prijedlogu ovog amandmana, uz dosadasnji teksS#apstina Kantona, na osnovu lzvjeStaja o
stanju u prostoru donosietverogodisnji Program mijera i aktivnosti za undprge stanja u
prostoru Kantona, se predlaze prethodno pribgdjaniSljenja gradonglnika i oginskih
nacelnika, kao i da se Program mjera i aktivnhosti mogedirati na godiSnjem nivou shodno
iskazanim potrebama lokalnih zajednica.

Amandman I
(Nadleznost za izdavanje urbanike saglasnosti)

U ¢lanu 48. stav (4) i (5) Prijedloga Zakona o psasom uréenju Kantona Sarajevo
mijenja se i glasi:
» (4) Zahtjev za izdavanje urbanigte saglasnosti podnosi se Ministarstvu za:
a) izgradnju gradevina i infrastrukture od znacaja za Kanton;
b) izgradnju grdevina na podrgjima dvije ili viSe ogina koje nisu u sastavu Grada ili na
podrucju opcine i1 Grada;
c) izgradnju grdevinacija je korisna povrsina preko 10.006;m
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d) rekonstrukciju, dogradnju, nadarianje, sanaciju, konzervaciju, promjenu namjena, z
gradevine za koje je postupak odobravanjaigrga provelo Ministarstvo.”
(5) Posebnim aktom, Skupstina Kantona na prijelagle Kantona, po prethodno
pribavljenom misljenju @mskih organa, utvuje gratevine i radove
na izgradnji infrastrukture od zfaga za Kanton."

ObrazloZenje:
U prijedlogu ovog amandmana, predlaze se fmve korisne povrSine gtavine za koju se
zahtjev za urbanistku saglasnost podnosi Ministarstvu uz dodatnu Eadist Ministarstva da
bude nadlezno i za denje postupaka za izgradnju infrastrukture, kojgpseylasi od zn&ja za
Kanton posebnim aktom Skupstine Kantona, i uz patb pribavijeno misljenje @mskog
organa.

Amandman IV
(Rok za donoSenje urbanidte saglasnosti)

Clan 54. stav (5) mijenja se i glasi:
»(5) Rok za donoSenje urbanidte saglasnosti je 30 dana od dana uredno podnezahggva sa
kompletnom potrebnom dokumentacijom.”

Obrazlozenje:
U prijedlogu ovog amandmana, predlaze se rok nagknje urbanisike saglasnosti od 30 dana.

Amandman V
(Sadrzaj urbanistke saglasnosti)

U Clanu 59. stav (1) tka e) i h) mijenjaju se i glase:

»€) misljenja javnih komunalnih predu&ei drugih subjekata koji vrSe javna ovlaStenjapsaovu
kojih se u odobrenju za gradenje propisuju uslovi prikljucenja objekata na javnu infrastrukturu;‘
,»h) obaveze u odnosu na susjede i prava drugih lica;*

Obrazlozenje:
Navedenim amandmanom mijenja se dosadasnji predloekst zakona koji je glasio da
urbanisttka saglasnosti iznde ostalog sadrzi misljenja i saglasnosti javnimknalnih preduzea
i drugih subjekata koji vrSe javha ovlaStenja,\igete u vezi sa zaStitom prava susjeda s obzirom na
vazei planski dokument, a koji susjedima daju svojsstt@nke u postupku donosSenja urbadksti
saglasnosti.

Amandman VI

(Zahtjev za donoSenje odobrenja zaigrge)

U ¢lanu 73. u stavu (2) briSe secka ,d".

Obrazlozenje:
Tacka d) Prijedloga zakona propisivala je da se uzjeatlza donoSenje odobrenja za dgaje
prilaZze i saglasnost vlasnika komunalne infrastreku zoni grdevinskih radova, te je prijedlog da
se isto briSe.
Amandman VII
(Postupak donoSenja odobrenja zaigrge)

U ¢lanu 75. st. (1) i ( 3) mijenja i glasi:

»(1) Odobrenje za gdenje je upravni akt koji donosi nadlezni organ kure@d 30dana od dana
prijema urednog zahtjeva i prikupljenih potrebnifsipnja javnih komunalnih preduéa i drugih
subjekata koji vrSe javna ovlaStenja.”
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“(3) Prije donoSenja odobrenja za dgaje, nadlezni organ je duzan utvrditi da li jelgaeni
projekat izrden u skladu sa uvjetima datim u lokacijskoj infoamiali urbanistickoj saglasnosti,
odnosno urbanistko-tehntkim uvjetima propisanim zakonom, izvrSiti dej o stanju na terenu, te
na zahtjev zainteresovanih stranaka u postupku oéitogvid u prilozeni projekat ukoliko je isti
izraden na osnovu uvjeta datih u lokacijskoj informaitijurbanistickoj saglasnosti.”

Obrazlozenje:
Navedenim amandmanom dopunjava se predlozeni pe&dtnetnog stava, dodavanjemdiije,ili
urbanistékoj saglasnosti“ na kraju stava, te da se uvidilwZeni projekat omogtava na zahtjev
zainteresovanih stranaka.

Amandman VIl
Clan 130. mijenja se i glasi:
» (1) Organizacija uklanjanja i pripaddjuroskovi su obaveza vlasnika gevine.

(2) Ako se u postupku donoSenja rjeSenja o ydign gratevine ili dijela grdevine utvrdi da se
opasnost po zivot ili zdravlje ljudi, okolne gevine i saobréj moze ukloniti i rekonstrukcijom
gradevine ili njenog dijela, na zahtjev vlasnika mozmema odredbama ovog zakona odobriti
rekonstrukcija gréevine ili njenog dijela, pod uvjetom da se izvedeolu koji odredi nadlezna
opcinska sluzba.”

Obrazlozenje:
Prema Prijedlogu zakona ranijithanom 130. bilo je propisano da épska sluzba nadlezna za
poslove prostornog uidenja po sluzbenoj duznosti, a na osnovu zagksnitvrdenogcinjeni¢cnog
stanja opinskog inspektora, rjeSenjem oduge uklanjanje grdevine ili dijela graevine za koje se
utvrdi da zbog fiztke dotrajalosti, elementarnih nepogoda ili ratnédjsthva i véih oSte&enja ne
moze dalje da sluzi svojoj namjeni ili da predgedpasnost po Zivot ili zdravlje ljudi, okolne
objekte | saobr&j, kao i uvjete i mjere koje je potrebno sprovestinosno obezbijediti pri
uklanjanju graevine ili dijela grdevine. PredlaZze se da se nadleznost u konkretaenpy situaciji
mijenja, te da navedeno rjeSenje donosi nadlezspektor (opinski) Sto se dalje propisuje
odredbam&lana 152. ovog zakona.

Amandman IX
(Uklanjanje grdevine)

Clan 152. Mijenja se i glasi:

»(1) Inspektor ima pravo i duznost rjeSenjem narddivestitoru ili vlasniku , da o svom trosku
izvrSi uklanjanje grdevine ili njezinog dijela, ili otklanjanje posljexd izvrSenih zahvata u prostoru
I uspostavi prijaSnje stanje:

a) ako se gievina gradi, odnosno rekonstruiSe ili je iztpaa bez odobrenja za demje ili se
gradi odnosno rekonstruise suprotno donesenom odobrenju za gradenje;

b) ako se gradi protivho odobrenju zadgaje iz¢lana 68. ovog zakona, a u odeaom roku se
nije uskladilo izvedeno stanje s odobrenim projekigraievine, odnosno nije dobila izmjena ili
dopuna odobrenja za gradenje;

c) ako se tokom gd®nja utvrde neotklonjivi nedostaci zbog kojih jeaigena stabilnost gdavine

ili stabilnost okolnih grdevina ili su na drugi nan ugrozeni zivoti ljudi ili okoliSa, inspektaie
narediti, kada je to potrebno, 1 hitne mjere osiguranja do izvrSenja naloga;

d) ako se u skladu sa ovim zakonom ne uklone prieree grdevine izgrdene na gradiliStu u
okviru pripremnih radova, kao i privremene d¢ggine iz¢lana 64. ovog zakona.

e) ako utvrdi da grievina zbog fizike dotrajalosti, elementarnih nepogoda ili ratnéjsthva i
vecih oSte&enja ne moZe dalje da sluzi svojoj namjeni ili dedstavlja opasnost po Zivot ili zdravlje
ljudi, okolne objekte i saobéaj, kao i uvjete i mjere koje je potrebno sprovestinosno
obezbijediti pri uklanjanju grevine ili dijela grdevine.

Organizacija uklanjanja i pripadajutroskovi su obaveza vlasnika gevine. Ukoliko je vlasnik
nepoznat ili odsutan, onda organizaciju i troSk@veuzima opina. Vlasnici takvih grdevina
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nemaju pravo na naknadu Stete zbog uklanjanjadi@@ea se obaveza naplaténjenih troSkova u
postupku uklanjanja od strane vlasikadgnane prema apnskom organu.

(2) U slitajevima iz stava (1) taa), b), c) i d) ovoglana inspektote nakon zapistki utvrdenog
¢injenicnog stanja, a prije donoSenja rjeSenja, nalozitner® subjektu nadzora zatvaranje
gradiliSsta, odnosno gdavine, obiljezavajéi ga na propisani . Ako se ne postupi po nalogu
inspektora nalozenu upravnu mjeru izvé&@tnadlezni inspektor o troSku subjekta nadzora.

(3) Ako u sli¢ajevima iz stava (1) ovogana investitor, odnosno vlasnik ne postupi poengs
inspektora o uklanjanju gtavine ili njenog dijela, rjeSenjée se izvrsiti putem drugog lica na
troSak investitora, odnosno vlasnika.

- Na Prijedlog zakona o osnovnom odgoju i obrazovaum:

Amandman |
U Prijedlogu Zakona o osnovnom odgoju i obrazovanflanu 2. definicija pojma ,kurikulum*“ se
briSe.

Obrazlozenje:
Kurikulum se briSe i zamjenuje prihvatljivijom temologijom ,nastavni planovi i programi“ koiji
¢e imati definirane ishodetanja, odnosno mjerljive pokazatelje znanja koje¢gnik usvoijio.

Amandman I
U ¢lanu 6. stav (6) mijenja se i glasi:
»(6) U Skoli se moze uvesti video-nadzor, s ciljgastite sigurnostidenika u skladu sa Zakonom o
zastiti licnih podataka Bosne i Hercegovine.*

Obrazlozenje:
U navedenom stavu je izbrisan dio teksta koji seosdna osiguranje boljeg kvaliteta eksterne
provjere znanja, jer se video-nadzor uvodi prvesrsivzbog zastite sigurnostianika.

Amandman I
Clan 20. stav (7) glasi:
“Ucenike privatne Skole koja je prestala sa radom eha su primiti druge Skole na podu
Kantona Sarajevo, ako zato ispunjavaju uvjete pdemhe pedagoskim standardima i normativima.”

Amandman IV
U naslovwlana 24. rije “kurikulum” se briSe.

Obrazlozenje:
Kurikulum se briSe i zamjenuje prihvatljivijom temologijom nastavni planovi i programi kaje
imati definirane ishodedenja odnosno mjerljive pokazatelje znanja kojecgnik usvojio.

Amandman V
U ¢lanu 24. stav (1) se mijenja i glasi:
,(1) Odgojno-obrazovni rad ostvaruje se na osnovu nastpplana i programa za osnovni odgoj i
obrazovanje (u daljem tekstu: nastavni plan i pogrdo donoSenja nastavnog plana i programa
kojim se prelazi na usvajanje sadrzaja kaiimati definirane ishodec¢anja odnosno mjerljive
pokazatelje znanja koje j&enik usvojio i kojice dovesti do jganja &enickih sposobnosti.”

Obrazlozenje:

Kurikulum se briSe i zamjenuje prihvatljivijom temologijom nastavni planovi i programi kaje
imati definirane ishodedgnja, odnosno mjerljive pokazatelje znanja kojacgnik usvojio.
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Amandman VI
U c¢lanu 24. u stavu (5) iza rije,za sve vrste Skola" dodaju se tije,na prijedlog Prosvjetno-
pedagoskog zavoda“

Obrazlozenje:
Predlozena izmjena u skladu je sa nadlean&3osvjetno-pedagoskog zavoda.

Amandman VII
Clan 38. stav (1) glasi:
“(1) Skolski odbor, uz konsultaciju sa sindikatolinvije¢em radnika, na prijedlog nastavkdg
vijeca Skole, a nakon provedene rasprave n&wijeditelja i vijgu uwenika, donosi Pravilnik o
kuénom reduciji je sastavni dio etki kodeks, a kojih su se u obavezi pridrzavati Bga koja
borave u Skolskom prostoru.”

Amandman VI
Clan 51. stav (3) glasi:
“Rezultati provedenog samovrednovanja dostavljagu Skolskom odboru, vigel roditelja i
Prosvjetno-pedagoskom zavodu, koji na osnovu distalr pokazatelja daju preporuke za
unapréenje odgojno-obrazovnih procesa u skoli.”

Amandman IX
U ¢lanu 53. stav (1) mijenja se i glasi:
,(1) Skolski odbor na prijedlog direktora uiuje Plan kadrovskih potreba za naredni petogodiniji
period koji se donosi kontinuirano.”

) Obrazlozenje:

Cetverogodisnji period zamijenjen je petogodisSnjiraripdom, jer je to bolje rjeSenje zbog
nepreklapanja kalendarske i Skolske godine u periotenovanja Skolskog odbora i direktora
Skole.

Amandman X
U ¢lanu 88. stav (6) se mijenja i glasi:
»(6) Ukoliko se popunjavanje upraznjenog radnog stgeu skladu sa stavom (2) ovéigna ne
moze realizirati, upraznjeno mjesto se oglaSavarpyavnog konkursa, koji se provodi u skladu sa
Pravilnikom sa kriterijima za prijem radnika u raawnos koji donosi ministar uz konsultacije sa
sindikatom i uz saglasnost Vlade.*

Obrazlozenje:
Prijem radnika u osnovnim i srednjim Skolama neallw je rijeSiti na jedinstven Bia.
Dosadasnja iskustva ukazuju na potrebu da Vladatokan Sarajevo prati proces donoSenja
Pravilnika, jer je Vlada Kantona Sarajevo potpiskokektivnih ugovora za djelatnosti predskolskog
I osnovnog odgoja i obrazovanja, odnosno srednjegazovanja. Navedeni ugovori primarno
ureduju ovu oblast, te je neophodno osigurati harmarijzajeSenja u ova dva dokumenta.

Amandman XI
U ¢lanu 93. stav (2) mijenja se i glasi:
,(2) Skolski odbor Skole kao javne ustanove beejiri ¢lana i to: jedan predstavnik Ministarstva —
predsjednik, jedan predstavnikdpe nacijem podréju se nalazi Skola kojeg predlazec¢mski
organ, jedan predstavnik roditeljgamika i jedan predstavnik radnika Skole.

Obrazlozenje:
Precizirana je jedinica lokalne samouprave.
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Amandman XII
U ¢lanu 96. u stavu (2) ¢ka f) mijenja se i glasi:
»T) na prijedlog komisije za utdivanje prijedloga za izbor radnika Skole vrsi po§emnje radnika
sa rang liste koju dostavi komisija i sa njima pakije ugovor o radu, odnosno donosi rjeSenje o
prestanku ugovora o radu.”

Obrazlozenje:
Ova odredba Zakona se mijenja s cillem harmonieasg odredbama Zakona o srednjem
obrazovanju te odredbama kolektivnih ugovora zéathjesti predSkolskog, osnovnog obrazovanja.
Naime, predwueno je donoSenje jedinstvenog pravilnika o zapedhpu u ustanovama
predskoskog, osnovnog odgoja i obrazovanja tetgerusmislu neophodno harmonizirati norme.

Amandman XIII
U ¢lanu 99. u stavu (1) ¢ka j) briSe se.

Obrazlozenje:
Predvideno je kao laksi prekrSajdianu 117. stav (4) alineja h), a lakSi prekrSajmage biti razlog
za razrjeSenje duznosti direktora Skole.

Amandman XIV

U ¢lanu 99. stav (9) mijenja se i glasi:
»(9) Pisanu inicijativu za razrjeSenje duznoste#tiora Skole na osnovu dokazanog krSenja zakona
moze pokrenuti:

a) Skolski odbor,

b) Vlada putem nadleZznog ministarstva,

c) radnici putem predstavnika u Skolskom odboru,

d) vijece roditelja putendlana Skolskog odbora-predstavnika roditefjanika.,,

Obrazlozenje:
Dvije tacke c) i d) ( nastaviko vije¢e veinom ¢lanova i radnici putem sindikalnog povjerenika)
objedinili smo u jednu t&ku ,c) uposlenici putem predstavnika u Skolskom ardb, jer je
konciznija i bolja formulacija u smislu angazman#avih predstavnika u Skolskom odboru u
podnoSenju pisane inicijative za razrjeSenje dmekgkole.

Amandman XV
U ¢lan 111. stav (3) se briSe.
Iza stava (2) dodaju se novi st. (3), (4) i (B)i kipgse:
»(3) Nadzor nad zakonitég rada vrsi Ministarstvo.
(4) Streni nadzor rada javnih ustanova i ustanova iz obtastovnog odgoja i obrazovanja vrSi
Prosvjetno-pedagoski zavod.
(5) Status Prosvjetno-pedagoskog zavoda i njegdwureditce se posebnim zakonom.
Dosadasnji stav (4) postaje stav (6).

Obrazlozenje:

U stavu (3)koji se briSe navedeno je sve iz prezid stavova (4) i (5), a predlozeni stav (3) je
sadrzan u Zakonu o organizaciji i djelokrugu orgapeave Kantona Sarajevo.
Nadzor nad zakonitésd rada u smislu ovogjana stav (3) podrazumijeva poStivanje propisa &oji
u vezi sa strénim nadzorom.

Amandman XVI
U ¢lanu 117. iza stava (9) dodaje se novi stav (1)dkasi:
»(10) Nov¢anom kaznom do 1.000 KM kazig se za prekrSaj sekretar Skole za kojeg se wulardi
nije u pisanoj formi upozorio na nezakonito postypanastavnika, direktora Skole i Skolski odbor
Skole.*
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Obrazlozenje:
Predlozenim amandmanom se prédvprekrSajna mjera za sekretara kaoc¢suuosobu koja je
duzna da prati propise i blagovremeno, u pisangpifoukaze na eventualne propuste u radu
prvenstveno organa rukosenja i upravljanja.

Amandman XVII
U ¢lanu 119. iza stava (6) dodaje se novi stav (7)dagi:
»(7) S cillem efikasnijeg upravljanja budzetskineg@stvima i javnim prihodima Ministarstvo u ime
osniva&a moze za sve ili viSe Skola provoditi javne naleatk

Obrazlozenje:
Cilj ovog zakona je centralizacija javnih nabav&ijavne ustanove Skole zbog smanjenja troskova
postupaka javnih nabavki.

- Na Prijedlog zakona o srednjem obrazovanju

Amandman |

U ¢lanu 123. u stavu (7) iza rie,Pravilnik o prijemu radnika” dodaju se rije* uz prethodnu
saglasnost Vlade.”

Obrazlozenje:

Prijem radnika u osnovnim i srednjim Skolama neallwo je rijeSiti na jedinstven Bia.
Dosadasnja iskustva ukazuju na potrebu da Vladatokan Sarajevo prati proces donoSenja
Pravilnika, jer je Vlada Kantona Sarajevo potpiskokektivnih ugovora za djelatnosti predskolskog
I osnovnog odgoja i obrazovanja, odnosno srednjegazovanja. Navedeni ugovori primarno
ureduju ovu oblast, te je neophodno osigurati harmarnijzajeSenja u ova dva dokumenta.

Amandman I
U ¢lanu 142. st. (2) i (3) mijenjaju se i glase:
, (2) Skolski odbor srednje Skole, srednjodkolskégolskog centra kao javne ustanove sa pédru
Grada brojicetiri ¢lana i to: jedan predstavnik osnégakojeg predlaze Ministarstvo-predsjednik,
jedan predstavnik Grada kojeg predlaze gradskimrgalan predstavnik roditeljaenika i jedan
predstavnik radnika Skole.

(3) Skolski odbor srednje 3kole, srednjoskolskogkolskog centra kao javne ustanove izvan
podritja Grada brojicetiri ¢lana i to: jedan predstavnik osnéeakojeg predlaze Ministarstvo
-predsjednik, jedan predstavnikdpe nacijem podri@ju se nalazi Skola kojeg predlazecmski
organ, jedan predstavnik roditeljgamika i jedan predstavnik radnika Skole.,

Obrazlozenje:
Ovim amandmanom se harmoniziraju odredbe prijedldgiona o srednjem obrazovanju sa
odredbama Zakona o osnovnom odgoju i obrazovamatiamo da proceduru izbora kandidata-
predstavnika Grada/ome u Skolskom odboru (a koji se prijavio na jaaglas) trebaju interno
urediti ti nivoi vlasti.

Amandman Il
U ¢lanu 147. stav (3) tka c) mijenja se i glasi:

“c) na prijedlog komisije za utdivanje prijedloga za izbor radnika Skole vrSi
postavljenje radnika sa rang liste, koju dostavnigya i sa njima zakljeuje ugovor o
radu, odnosno donosi rjeSenje o prestanku ugovoaidwn”

Obrazlozenje:
Ova odredba Zakona se mijenja s cillem harmonigaaj odredbama Zakona o osnovnom odgoju i
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obrazovanjuglanom 123. Zakona o srednjem obrazovanju, te odredbkolektivnih ugovora za
djelatnosti predskolskog i osnovnog odgoja i obvanga, odnosno srednjeg obrazovanja.

Naime, predueno je donoSenje jedinstvenog pravilnika o zapedfjpu u ustanovama
predskolskog, osnovnog odgoja i obrazovanja i gegdobrazovanja, te je u tom smislu neophodno
harmonizirati norme.

Amandman IV
Clan 171. stav (1) mijenja se i glasi:

» (1) Pored sredstava koja osigurava ostiizaclana 170. ovog zakona srednja Skola moze
sticati prihode pod uslovom da ne ugrozi osnovigistgranu djelatnost i to iz:

* tekwih transfera drugih nivoa vlasti i enarodnih organizacija,
* donacijom pravnih i fizikih lica,
» vlastitih prihoda Skole koje uredbom utvrdi Vlada.”

Obrazlozenje:
Predlozenim amandmanom se harmonizira ova norm&lesseom 110. prijedloga Zakona o
osnovnom odgoju i obrazovanju.

Amandman V
U ¢lanu 174. iza stava (3) dodaje se novi stav (4)dapi:
»(4) Za prekrSaje iz stava (1) ovagana, za koje se utvrdi da nije u pisanoj formi zgo@ na
nezakonito postupanje nastavnika, direktora Skol8kolski odbor, kaznite se sekretar Skole
nowanom kaznom do 1.000 KM.*

Obrazlozenje:
Predlozenim amandmanom se prédvprekrSajna mjera za sekretara kaoc¢suuosobu koja je
duzna da prati propise i blagovremeno u pisananifonkaze na eventualne propuste u radu
prvenstveno organa rukodenja i upravljanja.

Amandman VI
U ¢lanu 175. iza stava (4) dodaje se novi stav (5)dtapi:
»(5) Za prekrSaje iz stava (1) ovagana, za koje se utvrdi da nije u pisanoj formi zgo@ na
nezakonito postupanje nastavnika, direktora Skol8kolski odbor, kaznite se sekretar Skole
nowanom kaznom do 1.000 KM.*

Obrazlozenje:
Predlozenim amandmanom se prédvprekrSajna mjera za sekretara kaoc¢suuosobu koja je
duzna da prati propise i blagovremeno u pisananifonkaze na eventualne propuste u radu
prvenstveno organa rukodenja i upravljanja.
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