STENOGRAM
46. RADNE SJEDNICE SKUPSTINE KANTONA SARAJEVO
ODRZANE U UTORAK, 14.12.2021. GODINE
SA POCETKOM RADA U 10,00 SATI



Predsjedavajuci Elvedin Okeri¢ (u daljem teksu predsjedavajuci):

Otvaram 46. Radnu sjednicu SkupsStine Kantona Sarajevo. HIMNA BOSNE I
HERCEGOVINE

46. Radnoj sjednici Skupstine Kantona Sarajevo prisustvuje 29 zastupnika, §to je dovoljan
broj za punovazan rad i odlucivanje.

Na osnovu ¢lanova 72. 1 73. Poslovnika Skupstine Kantona Sarajevo, Kolegij SkupStine
Kantona Sarajevo je na sjednici odrzanoj dana 29.11.2021.godine utvrdio dnevni red, a isti je
dopunio na sjednici Kolegija odrzanoj dana 10.12.2021. godine.

PRELAZIMO NA UTVRDIVANJE DNEVNOG REDA DANASNIE SJEDNICE.

Na osnovu naprijed navedenog, Prijedlog dnevnog reda danasnje, 46. Radne sjednice, glasi:

Poslani¢ka/zastupnicka pitanja inicijative i odgovori;

Nacrt Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o porezu na promet nekretnina i porezu na

naslijede i poklone;

Nacrt Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o Sumama Kantona Sarajevo;

Nacrt Zakona o izmjenama Zakona o vodama Kantona Sarajevo;

Nacrt Zakona o kantonalnoj agenciji za privlacenje investicija i1 privatizaciju,

Prijedlog Strategije razvoja Kantona Sarajevo 2021-2027;

Prijedlog Odluke o prihvatanju ostavke i razrjeSenju duznosti pravobranioca Pravobranilas-

tva Kantona Sarajevo;

8. Prijedlog Odluke o davanju saglasnosti na Statut o izmjenama i dopunama Statuta Javne
ustanove Zavod za hitnu medicinsku pomo¢ Kantona Sarajevo;

9. Prijedlog Odluke o davanju naziva novoformiranoj ulici u naselju Nova Otoka na podruc¢ju
Op¢ine Novi Grad Sarajevo;

10. Prijedlog Odluke o davanju naziva naseljenom mjestu na podru¢ju Opc¢ine Novi Grad Sara-
jevo;

11. Prijedlog Odluke o osnivanju Javnog preduzec¢a “Televizija Kantona Sarajevo” d.o.o. Sara-
jevo;

12. Prijedlog Odluke o usvajanju “Bilansa energetskih potreba Kantona Sarajevo za 2021. go-
dinu”;

13. Studija o Zdravstvenom stanju stanovnistva, odrednicama zdravlja i zdravstvenoj zastiti u
Kantonu Sarajevo u 2020. godini, sa Misljenjem Ministarstva zdravstva i prijedlogom mje-
ra za poboljSanje zdravstvenog stanja stanovniStva na Kantonu Sarajevo.
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MOLIM ZASTUPNIKE DA SE IZJASNE O PREDLOZENOM DNEVNOM REDU.

Molim sluzbu da pripremi anketu za izjasnjenje. ZakljuCujem glasanje. Molim sluzbu da
objavi rezultate glasanja.

ZA JE GLASAO 21 ZASTUPNIK, PROTIV 6 i SUZDRZANIH nista.

KONSTATUJEM DA JE SKUPSTINA KS ZA 46. RADNU SJEDNICU SKUPSTINE
KANTONA SARAJEVO USVOJILA DNEVNI RED, KAKO JE I PREDLOZEN.

Kao informativni materijal dostavljeno vam je:

* (Cjelovita informacija o stanju u oblasti protivpozarne zaStite u stambenom sektoru u
Kantonu Sarajevo;

* Informacija o stanju kriminaliteta, javnog reda 1 mira i sigurnosti saobracaja na podrucju
Kantona Sarajevo za mjesec oktobar 2021. godine.



Prije nego Sto predemo na realizaciju prve tacke dnevnog reda obavezni smo da razmatramo
zapisnik sa stenogramom sa 41. Radne sjednice Skupstine Kantona Sarajevo, koji vam je
dostavljen u dopuni.

Ukoliko nema primjedbi zamolio bih zastupnice i zastupnike da se izjasnimo o Zapisniku sa
41. Radne sjednice Skupstine Kantona Sarajevo.

Zakljucujem glasanje. Molim sluzbu da objavi rezultate glasanja.

ZA je glasalo 27 zastupnika, PROTIV i SUZDRZANIH nije bilo.

Konstatujem da je Skupstina potvrdila Zapisnik sa 41. Radne sjednice Skupstine Kantona
Sarajevo odrzane 07.09. 1 13.09.2021.godine.

Prije nego Sto predemo na prvu tacku dnevnog reda predlazem zastupnicima 1 zastupnicama
da tacku 1. Poslani¢ka/zastupnicka pitanja i inicijative prebacimo na zadnju, da tacku 7.
Prijedlog Odluke o prihvatanju ostavke i razrjeSenje duznosti pravobranioca Pravobranilastva
Kantona Sarajevo razmatramo kao tacku 1. i da Nacrt Zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o Sumama Kantona Sarajevo razmatramo kao tacku 2. pa bih zamolio da za ovaj
prijedlog mozemo da se izjasnimo?

Molim sluzbu da pripremi anketu za izjaSnjenje.

Ova nam tacka vazna kada je u pitanju Prijedlog odluke o prihvatanju ostavke i razrjeSenju
duznosti pravobranioca Pravobranilastva Kantona Sarajevo. ZakljuCujem glasanje. Molim
sluzbu da objavi rezultate glasanja.

Za je glasao 21 zastupnik, protiv niSta, suzdrzanih 2 zastupnika. Konstatujem da je Skupstina
prihvatila moj prijedlog.

Pauza. Evo prije pauze zastupnica Jasna Durakovi¢ se javila.

Poslanik/zastupnik Jasna Durakovi¢:

zahvaljujem predsjedavajuc¢i. Samo, hajmo re¢i jedna mala kritika ili poslovnicka kako
hoéete. Cini mi se da ovo prelazi u stalnu praksu prebacivanje tatke Pitanja i zastupnicke
inicijative na zadnju. lako prihvatam ovo $to ste naveli kao argumentaciju apsolutno
podrzavam. Mislim da nam to ne bi trebala biti praksa u budu¢em radu i djelovanju, iz
prostog razloga zato $to je sustina naseg rada, zastupni¢kog rada. Pripremamo i ta pitanja i
inicijative vjerujte, danima pa nekada i mjesecima, zaista i o¢ekujemo odgovore na iste, tako
da zamolila bih samo da se o tome vodi racuna u narednom periodu da radimo kako je
predvideno po dnevnom redu da tako radimo.

Predsjedavajuci:

hvala na sugestiji. Uistinu ovi svi prijedlozi dolaze samo zbog efikasnijeg rada SkupStine s
obzirom da smo imali, upravo smo zavrsili 45. Radnu sjednicu gdje nam je zadnja tacka
pitanja i inicijative i nekoliko, ovo nije samo moja inicijativa i moj prijedlog, nekoliko
zastupnika mi je predloZilo. Ne, naravno, naravno. Zastupnik Mirza Celik se takoder javio,
izvolite, imate rijec.

Poslanik/zastupnik Mirza Celik.

Zahvaljujem predsjedavajuci. Pa evo zamolio bih kolege iz Kluba SDA ako mozemo da prije
same pauze ovu tacku Prijedlog odluke o prihvatanju ostavke i razrjeSenja duznosti
pravobranioca Pravobranilastva Kantona Sarajevo razmotrimo sada i da napravimo pauzu, ili
ako se kolege i kolegice iz Kluba SDA ne slazu, onda dajte pauzu.

Predsjedavajuci:

Zastupnik Mahir Devi¢.



Poslanik/zastupnik Mahir Devi¢.
Podrzavam prijedlog kolege Mirze, nije problem.

Predsjedavajuci:

Zahvaljujem se. Zamolio bih sluzbu da pripreme anketu za izjasnjenje. Prijedlog odluke o
prihvatanju ostavke i razrjeSenju duznosti pravobranioca Pravobranilastva Kantona Sarajevo
tretiramo kao tacku jedan u skladu sa prijedlozima koje smo dobili od zastupnika.

AD - 1.
PRIJEDLOG ODLUKE O PRIHVATANJU OSTAVKE I RAZRJESENJU DUZNOSTI PRA-
VOBRANIOCA PRAVOBRANILASTVA KANTONA SARAJEVO

Prijedlog ste dobili u dopunskom materijalu. Molim predstavnika Predlagaca da podnese
uvodne napomene. Zastupnica dopredsjedavaju¢a Danijela Kristic.

Dopredsjedavajuca Danijela Kristi¢:

zahvaljujem predsjedavaju¢i. Komisija za izbor, imenovanje i administrativna pitanja
Skupstine Kanton Sarajevo na sjednici odrzanoj 09.12.2021.godine u skladu sa odredbama
¢lana 37. Poslovnika Skupstine Kantona Sarajevo utvrdila je Prijedlog odluke o prihvatanju
ostavke 1 razrjeSenju duZnosti pravobranioca Pravobranilastva Kantona Sarajevo koju vam sa
kompletnom dokumentacijom dostavljamo na razmatranje i donosenje. Takoder, Komisija za
izbor, imenovanje 1 administrativna pitanja Skupstine Kantona Sarajevo na sjednici odrzanoj
dana 14.12.2021.godine utvrdila je i podnijela amandman na Prijedlog odluke o prihvatanju
ostavke 1 razrjeSenju duznosti pravobranioca Pravobranilastva Kantona Sarajevo.
Amandmanom se predlaze dopuna Prijedlog odluke o prihvatanju ostavke i1 razrjeSenju
duZznosti pravobranioca Pravobranilastva Kantona Sarajevo iz razloga §to je ovim Prijedlogom
odluke potrebno predloziti imenovanje v.d. pravobranioca Kantona Sarajevo. Hvala.

Predsjedavajuci.
Zahvaljujem. Da 1i predstavnici radnih tijela Zele rije¢? Ima li pitanja? Otvaram raspravu.
ZakljuCujem raspravu.

MOLIM ZASTUPNIKE DA SE IZJASNE O PRIJEDLOGU ODLUKE O PRIHVATANJU
OSTAVKE I RAZRJESENJU DUZNOSTI PRAVOBRANIOCA PRAVOBRANILASTVA
KANTONA SARAJEVO.

Zakljucujem glasanje. Molim sluzbu da objavi rezultate.

ZA JE GLASALO 28 zastupnika, PROTIV I SUZDRZANIH nije bilo.

KONSTATUJEM DA JE SKUPSTINA DONIJELA OVU ODLUKU.

Poslovnic¢ka intervencija zastupnik Elmedin Konakovi¢.

Poslanik/zastupnik Elmedin Konakovi¢:

zaista imam potrebu, nisam htio ni zbog brzine i ni pauze da se javljam tokom ove tacke da se
ovom ¢ovjeku zahvalimo kao Skupstina Kantona Sarajevo kojeg smo upravo razrijesili. Rije¢
je o pravobraniocu Kemalu Kari¢u koji je donio novu dimenziju bavljenja ovim poslom
nakon §to je nebrojeno puta u ovoj sali obaran izvjesStaj o radu PravobranilaStva i bili su razni
skandali u obavljanju ovih funkcija. To je covjek ¢iji su izvjeStaji uglavnom prolazili
jednoglasno u ovoj sali. Koji je pokazao besprijekoran odnos prema javnoj imovini, zastitio
na desetine, vjerovatno stotine miliona KM nase imovine i1 nikada nije podlegao ni jednom
pritisku. Zao mi je $to takav Eovjek napusta ovakvu funkciju, iz drugih izvora znam njegove
razloge, privatne su naravi, 1 u potrazi za svojom egzistencijom, mu Zelim svu srecu, ali ovdje



zaista ostavio dubok trag 1 u ime svih onih koji su ovdje sjedili i pratili te procese ja mu se
licno zahvaljujem.

Predsjedavajuci:

u svoje licno ime 1 u ime SkupsStine Kantona Sarajevo takoder Zelio bih da se zahvalim
pravobraniocu, evo ve¢ bivSem, Kemalu Karicu, koji je dao nemjerljiv doprinos kada je u
pitanju zasStita kantonalne imovine i naravno zelimo mu puno srec¢e u daljnjem radu.

Hvala ipauza pola sata na zahtjev Kluba SDA.

NASTAVAK NAKON PAUZE

Predsjedavajuci:
Uvazene zastupnice 1 zastupnici mi nastavljamo dalje sa radom 46. Radne sjednice SkupSstine
Kantona Sarajevo. Sljedeca tacka koja je na redu je

AD -3.

NACRT ZAKONA O IZMJENAMA I DOPUNAMA ZAKONA O SUMAMA KANTONA
SARAJEVO

Materijal ste dobili uz poziv za sjednicu. Molim predstavnika Predlagaca da podnese uvodne
napomene. Ministar Adnan Deli¢.

Ministar Adnan Deli¢: UVODNO IZLAGANJE

Pozdravljam sve gradanke i gradane Kantona Sarajevo, uvazene zastupnice i1 zastupnike.
Hvala predsjedavaju¢i na najavi. Evo doSao je trenutak da drugi put u ovoj godini
razgovaramo o izmjenama i dopunama Zakona o Sumama. Ovaj put Zakona o nacrtu. I nasa
ideja kada je ovaj Zakon u pitanju jeste da nakon nekoliko godina ne mijenjanja bilo kakvih
Zakona, uradimo izmjene koje su prije svega u cilju zastite okoliSa, zastite 1 unapredenja Suma
i u cilju rasterecenja privrede. Prije nego krenem sa ovim tackama koje se ti¢u samog Zakona
moram da kazem da je ovdje sa nama stru¢na ekspertna komisija, imenovana RjeSenjem
ministra Ministarstva privrede od 24.05.2021. godine. Komisija koja je dobila zadatak da radi
na izmjenama i dopunama nacrta Zakona o Sumama i evo danas ¢emo razgovarati o tim
izmjenama. Naravno radi se o nacrtu, i1 poslije usvajanja ovog nacrta ide javna rasprava u
kojoj ¢e svi oni koji misle da bilo Sta nije dobro definisano ovim nacrtom imati priliku da to i
kazu. Stru¢na komisija je saCinjena od devet Clanova. Predsjednik komisije je bila Sefica
pravnog odjeljenja Ministarstva privrede Elma Pertesi-Zunji¢, dipl. pravnik. Prof.dr. Ahmet
Lojo, kao dekan Sumarskog fakulteta je bio &lan te komisije, kao i prof.dr. Mersudin
Avdibegovi¢. Pored njih u komisiji su bili dipl. ing Sumarstva uvazeni Refik Hodzi¢ kao
predsjednik UdruzZenja Sumarskih inzinjera i tehnicara, Sead Ali¢ dipl. ing Sumarstva ¢lan
Uprave za Sumarstvo, gospodin Ednar Idriz dipl. pravnik i ¢lan komisije uposlenik Uprave za
Sumarstvo, gospodina Samir Omerovi¢ dipl. ing Sumarstva i direktor Sarajevo Suma, Salem
Alihodzié dipl.ing. Sumarstva koji je bio ispred KUIP Inspektorat Sumarstva i pomoénik
ministra za poljoprivredu, vodoprivredu, Sumarstvo i veterinarstvo gospodin Kemal
StarogorCi¢ dipl. ing. Sumarstva, ¢lan komisije. U ovu komisiju su bili pozvani takoder i
predstavnici Zavoda za zastitu kulturno historijskog i prirodnog naslijeda, a oni su se ocitovali
da u ovom trenutku nisu bili u moguénosti dati svog ¢lana. Prije nego smo dosli na Skupstinu,
shodno svim zakonskim procedurama ispostovali smo ono S$to je bila nasa obaveza, to jesu
misljenja na Nacrt izmjena 1 dopuna Zakona o Sumama. I u okviru materijala koje ste svi
dobili imate misljenja Ureda za zakonodavstvo Kantona Sarajevo, Ministarstva pravde i
uprave Kantona Sarajevo, Ministarstva finansija, Ekonomsko-socijalnog vijeca,



Pravobranilastva Kantona Sarajevo, 1 Sindikata drzavnih sluzbenika i namjeStenika. Polaze¢i
od opredjeljenja Ministarstva privrede Kantona Sarajevo u pravcu rastere¢ena privrede od
parafiskalnih nameta i stvaranja povoljnijeg poslovnog ambijenta kao i sveobuhvatnu zastitu
prirodnih resursa odnosno Suma i Sumskog zemljiSta na podruc¢ju Kantonu Sarajevo pristupili
smo izradi Nacrta zakona o izmjenama i dopunama Zakona o Sumama Kantona Sarajevo®,
Sluzbene novine KS broj 5/13 1 10/21. u skladu sa navedenim. Nacrtom zakona o izmjenama i
dopunama Zakona o Sumama Kantona Sarajevo u potpunosti je ukinuta naknada za opce
korisne funkcije Suma koju su bili duzni placati svi poslovnih subjekti koji obavljaju poslovnu
djelatnost na podruc¢ju Kantona Sarajevo, shodno svojim ukupnim godi$njim prihodima. I
moram da istaknem da je ovo ve¢ da se o ovom ve¢ dugo raspravljalo i u Kantonu Sarajevo i
da smo konacno dosli u priliku da razgovaramo o rastere¢enju samih privrednih subjekata
kada je ovaj parafiskalni namet u pitanju. Naravno ovo je samo pocetak, radit ¢emo i dalje na
ukidanju ili umanjenju odredenih parafiskalnih nameta koji su teret razvoju poslovnog
ambijenta na podrucju Kantona Sarajevo, Sta govore svi moguci i domaci i strani izvjestaji
kada je u pitanju sam poslovni ambijent 1 kompleksnost birokratskih, administrativnih
procedura, parafiskalnih, fiskalnih i svih drugih nameta koji su teret privredi. Analizirajuci
prihode koji su bili ostvareni po osnovu uplata naknada za OKFS te predloZeno izdvajanje
novcéanih sredstava iz Budzeta zakljucak je da visina novc€anih sredstava bude ista, odnosno
priblizno ista a $to u konkretizaciji znaci da nece apsolutno biti upitne i1 da ¢e se moci i dalje
neometano finansirati sve aktivnosti koje se ti¢u samog Sumskog biodiverziteta i unapredenja
Suma na podrucju Kantona Sarajevo. Prije svega se to odnosi na izradu i reviziju kantonalnog
Sumskog razvojnog plana, izrada Sumsko privrednih osnova za drZzavne i privatne Sume,
nadzor nad prikupljanjem podataka za izradu Sumsko privrednih osnova za drzavne i privatne
Sume, obnove Suma od posljedica elementarnih nepogoda, prenamnoZenja insekata, pozara i
slicno, unaprijedena proizvodnje Sumskog reprodukcionog materijala, aktivnosti ocuvanja i
unaprijedena bioraznolikosti Sumskih ekosistema, te aktivnosti iz proSirene bioloske
reprodukcija Suma u obimu vec¢em od onog koji je predviden Sumsko privrednom osnovom.
Pored navedenog, sveobuhvatnom analizom aktivnosti na zastiti Suma i Sumskog zemljista,
doslo se do zakljucka da dosadasnji nac¢in nije dao zadovoljavajuce rezultate, nego naprotiv
pokazao je niz manjkavosti. Iz tog razloga, smatramo da je neophodno da neposredno ¢uvanje
Sume koje je do sad bilo u nadleznosti Ministarstva privrede-Uprave za Sumarstvo mora biti u
nadleznosti KJP “Sarajevo-Suma” d.o.0. kao korisnika Suma. Neko ko gospodari 64%
Sumskog zemljiSta na podru¢ju Kantona Sarajevo. U prilog tome, izmedu ostalog i navodimo
rjeSenja koja pozitivna koja imamo u drugim kantonima u FBIH kao §to su USK, SBK i TK u
kojem je ¢uvanje Suma uvijek bilo u nadleznosti korisnika Suma. Zatim rjesenje koje je bilo
predlozeno i u Federalnom prijedlogu Zakona o Sumama da ¢uvanje Suma bude u nadleznosti
korisnika Suma ali i nedvosmislen stav kompletne Sumarske nauke, struke da ¢uvanje Suma
treba biti u nadleznosti korisnika Suma, tj KJP Sarajevo-Suma trebaju da upravljaju, gospodare
1 Cuvaju Sume kojima ujedno 1 upravljaju. Smatramo da ¢e prenoSenjem nadleznosti Cuvanja
Suma na korisnika Suma dati bolje rezultate iz viSe razloga. Naime, ako KJP ,,Sarajevo-Sume*
d.o.o. Sarajevo gospodari Sumama, logi¢no je da je ono kao korisnik duzno da obezbijedi
adekvatno Cuvanje Suma putem organizovane cuvarske sluzbe, a ne da cuvanje Suma
obezbjeduje Ministarstvo privrede putem Uprave za Sumarstvo, a da pri tom preduzece
Sumskim resursom gospodari bez ikakve odgovornosti u pogledu ¢uvanja Sume od bespravnih
sjeca 1 drugih bespravnih radnji. Ja ovdje moram da kazem da je ovo jedan od gorucih
problema kada su Sume u pitanju pogotovo iz razloga Sto su ti namjestenici koji su bili ¢uvari
Suma u Upravi za Sumarstvo nisu imali apsolutno nikakvu odgovornost u pogledu ¢uvanja tih
Suma. Mi trenutno imamo cCetiri Cuvara protiv kojih se vode disciplinski postupci na
Opstinskom sudu u Sarajevu. Oni Cetiri godine primaju platu, ne dolaze na posao, ne ¢uvaju
Sume i optuzeni su za odredene nelegalne aktivnosti u Sumama. Mi nismo u moguénosti da na
taj nacin zaStitimo Sumu. Mi koji upravljamo Sumama nemamo moguénost da organizujemo



adekvatno ¢uvanje Suma iz tih razloga. Ovaj Zakon je detaljno definisano prije svega ¢uvanje
Suma, Sume sa posebnim namjenama i sve ono §to ¢e u buduc¢em periodu unaprijediti Sumu i
Sumske resurse na podru¢ju na Kanton Sarajevo. Ja slobodno mogu da kazem da ¢e ovaj
Zakon postaviti standarda kada je odnos prema Sumama u pitanju, $to do sada nije bio slucaj.
Izmjenama 1 dopunama Zakona predvideno je da ¢uvari Suma pociniocima prekrSaja u Sumi
na licu mjesta izdaju prekrS$ajni nalog, $to predstavlja znacajnu novinu u odnosu na prethodni
Zakona. I do sada Cuvari Suma nisu imali zamislite pravo da onoga koga uhvati u
protivzakonitoj aktivnosti u Sumi nisu imali pravo da mu napiSu nalog. Ukoliko ¢uvari Suma
ne bi provodili aktivnosti na zaStiti Suma, odnosno blagovremeno obiljezavali 1 evidentirali
Stete 1 poduzimali daljnje neophodne radnje, Zakon predvida duznost korisnika Suma da
nadoknadi Stetu., Sto do sada to nije bio slucaj. Ako cuvari koji su uhvacéeni u bilo kakvim
protivzakonitim radnjama u Sumi naprave Stetu po pitanju Sume, Sarajevo-Sume kao njihovi
poslodavci su duzni Kantonu Sarajevo da nadomjeste svu nastalu Stetu. I naravno shodno
tome duzni su uplatiti na racun Budzeta Kantona Sarajevo na osnovu RjeSenja Sumarskog
inspektorata te prekrSajno odgovarati kao pravno lice, §to do sada naravno nije bio slucaj, i
zato imamo ovoliki broj nezakonitih radnji i ovoliki broj Steta nastalih u Sumama Kantona
Sarajevo. Bitno je naglasiti da u kaznenim odredbama ovog Zakona je predviden da
prekrSajno odgovara i ¢uvar Suma kao dogovorno lice u pravnom licu a $to do sada nije bilo
primjenjivo odnosno nije bilo uopSte moguce. Smatramo da ¢e korisnik Suma u organizaciji
Cuvarske sluzbe mo¢i na laksi i jednostavniji nain istu organizovati, kao i poduzimati
aktivnosti rotacije Cuvara Suma po Cuvarskim rejonima, eventualnom sankcionisanju
nesvjesnih i neodgovornih Cuvara Suma, organizovati no¢ne dezure i dezure u vrijeme
praznika, prevoz i deponovanje oduzetih Sumskih proizvoda i sl. Uzimaju¢i u obzir sve
navedeno a shodno ¢lanu 47 stav 3. pravila i postupaka za izradu Zakona o drugih propisa
FBIH, SL. Novine FBIH broj 71/14 prema kojem ako se mijenja ili dopunjuje 50% 1 vise
propisa treba donijeti novi propis. A ovo ministarstvo je pripremilo Nacrt Zakona o
izmjenama o dopunama Zakona o Sumama i Kantona Sarajevo i naravno predlazemo
Skupstini Kantona Sarajevo da utvrdi predlozeni Nacrt o izmjenama i dopunama Zakona o
Sumama. Poslije toga slijedi javna rasprava u kojoj ¢e svi oni koji imaju bilo kakav prijedlog
za koji smatraju da je dostatan i da je dobro rjeSenje imati priliku da ga uvrste u sam Zakon.
Zelim na kraju da ponovim i da kazem da razlozi za pokretanje postupka izmjene i dopune
Zakona o Sumama su prije svega: ukidanje parafiskalnih nameta i rasterecenja privrednih
subjekata, te poboljSanje poslovnog ambijenta na podru¢ju Kantona Sarajevo Sto je sadrzano
u clanu 26. pod 2. RjeSavanje problematike zaStite Suma i Sumskog zemljiSta odnosno
optimizacije zaStite Suma 1 kaznene politike ¢lan 24, bolje definisanje u koje svrhe se moze
postaviti pravo sluznosti u Sumi i Sumskog zemljiStu u drzavnom vlasnistvu, ¢lan 22. pod 4.
Bolje definisanje Suma sa posebnom namjenom i postupaka u nadleznosti za proglaSenje
Suma sa posebnom namjenom, ¢lan 10, 11, 12 i 13. Pod 6. Ukidanje naknade vlasnicima
privatnih Suma da placaju troskove stru¢nih poslova koje obavlja Uprava za Sumarstvo, te
time ¢emo stimulisati vlasnike privatnih Suma da bolje gospodare Sumama u privatnom
vlasnistvu sadrzano u ¢lanu 18. I ¢lan 7 usaglasavanje odredbi Zakona o Sumama sa zakonom
o prostornom uredenju Kantona Sarajevo Uredbom Vlade FBIH kojim se utvrduju pogoni i
postrojenja koja moraju imati okolinsku dozvolu, 1 zakonom o vodama Kantona Sarajevo.
Ono §to Zelim dodatno da naglasim da trenutno u Upravi za Sumarstvo u radnom odnosu je
ukupno 53 uposlenika i to: direktor 1 pozicija, ekonomista 1 pozicija, pravnik 1 pozicija, dipl
inzinjer Sumarstava 5 pozicija, geometar 1 pozicija, visi referent administracije 4 pozicije,
kantonalni ¢uvari §uma 5 pozicija i ¢uvari $uma 35 pozicija. Sto znaé¢i da ée ovi Sumari njih
ukupno 40 izmjenama i dopuna ovog Zakona pre¢i u nadleznost KJP Sarajevo-Sume i na taj
na¢in smatramo da ¢emo napraviti velike iskorake u procesima Cuvanja Sume, svi smo
svjedoci danas izuzetno negativnih klimatskih promjena uslovljenih prije svega atakom na
Sumu i Sumsko zemljiste, svjedo¢imo svakodnevno u Ministarstvu privrede zahtjevima za



pretvaranje, nelegalno pretvaranje. Cak postoje i lokalne samouprave koje i ne $alju zahtjeve
za pretvaranje Sumskog u gradevinsko zemljiste i smatramo da ¢e ovaj Zakon biti vodilja svih
drugim kantonima u FBIH na koji nacCin treba da se adekvatno gospodari Sumama.

Ja bih mogao zaista jo§ dugo da pricam o Zakonu o Sumama, ali obzirom da svi ¢lanovi
komisije trenutno sa nama u sali, ja bih prepustio rije¢ uvazenom Prof.dr. Ahmetu Loji,
dekanu Sumarskog fakulteta, ukljuéili smo struku, ukljuéili sve one koji predstavljaju nesto u
oblasti Sumarstva jer smo Zzeljeli da napravimo standard kada je u pitanju Zakon, i evo
pozivam uvazenog dekana da nam se obrati sa stru¢ne nauc¢ne strane predstavi ovaj Zakon.
Hvala.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:
zahvaljujem ministre Deli¢u. Pozivam dekana Sumarskog fakulteta da nam se obrati.

Dekan Sumarskog fakulteta Prof.dr. Ahmet Lojo:

prvo, dobro ve€er svima. Meni je velika Cast i zadovoljstvo $to sam ovdje sa vama pred
ljudima koji na odredeni nacin direktno odluc¢uju u velikoj mjeri o nasoj buducnosti a ovdje
govorimo o temi o buduénosti nasih prirodnih resursa. Na pocetku Zelim prvo sve da vas
pozdravim kolegice i1 kolege, premijera Vlade, ministrice 1 ministre, cijenjene zastupnike. |
evo ja sam tu da kazem nekoliko rije¢i generalno o Zakonu o Sumama. Kao prvo bilo je Cast, s
druge strane akademska obaveza da budem ukljucen u postupak Izmjena i dopuna Zakona o
$umama. Citav Zivot se bavim odredenom problematikom, pobliZe, moje uZe polje djelovanja
u okviru Sumarstva jeste uredivanje Suma. Znaci oblast uredivanja Suma koja se generalno
bavi problematikom izrade razli€itih uredajnih planova, njihove realizacije i kontrole kvaliteta
gospodarenja Sumama. Znaci, prvih nekoliko ¢lanova unutar svakog Zakona o Sumama, ne
samo kod nas, nego i u Europi bavi se problematikom gospodarenja Sumama, organizacijom,
odnosno izradom razli€itih vrsta uredajnih planskih dokumenata koji reguliSu tu oblast. Vrlo
Cesto kod donoSenja razlic¢itih Zakona mi presko¢imo neke stvari i odmah pocinjemo da
ulazimo u neke detalje izmjena, koliko su one kvalitetne i najesce se grupe fokusiraju na one
neke Clanove koji su hajde da kazemo drustveno najosjetljivija pitanja oko kojih se lome
koplja, a vrlo Cesto se ona strucna pitanja oko kvaliteta uspostave kvalitetnog gospodarenja
zanemaruju. Ja kada sam doSao u ovu komisiju prvo sam rekao a Sta su nam ciljevi donosenja
Zakona? Sta je cilj dono$enja ovog Zakona? Koje probleme trebamo da rije§imo? Koji su
problemi konstatovani ranije da bi smo ih izmjenama ovih Zakona izmijenili. I ja sam svoj
doprinos u najvecoj mjeri dao u okviru izrade ovih planova. 20 i viSe godina govorim i
upucujem razlicite zakonske naSe nivoe da bi smo trebali izmijeniti zakone, prvenstveno da
unaprijedimo kvalitet nasih planskih dokumenata 1 da obezbijedimo mehanizme za njihovo
pravilnu implementaciju. Zna¢i mi smo u prijedlogu ovih izmjena kroz nekoliko ¢lanova
upravo to pokusali da uradimo. Izmjenama evo kada se radi o ¢uvarskoj sluzbi, tu je velika
dilema generalno. 2002 godine kada je bio doneSen onaj Federalni Zakon o Sumama, ¢uvarska
sluzba potpuno logicno presla je u stranu vlasnika Suma. Nekoga ko se brine o svom
vlastitom vlasniStvu a korisnik je neko ko treba da gospodari Sumama. Medutim odli¢na ideja
se pretvorila u svoju suprotnost. Znac¢i u samoj implementaciji mi smo zaboravili da ti ljudi
koji treba da ¢uvaju Sume moraju imati nekakav mehanizam nadzora, efektivno da njihovim
vlastitim radom odnosno stvorili smo ogromne rupe za korupcije i zloupotrebe. Odnosno
prepustili smo samoj etici pojedinih ¢uvara da li ¢e oni stvarno raditi taj posao odgovorno i
kvalitetno ili nece, Sto mislim da je nedopustivo. Da malo se oprostite mi, ne znam da li je
moje vrijeme ograni¢eno ovdje. Mi smo ko profesori nastimani na 45 minuta.

Dopredsjedavaju¢i Vibor Handzi¢:
samo, vi ste radili na pripremi Zakona i samo vi zavrsite.



Dekan Sumarskog fakulteta Prof.dr. Ahmet Lojo:

malo ¢u pokusati da skrati. Vrlo zna¢ajna su pitanja koja mene kao nekoga ko ¢itav zivot bavi
se Sumom, voli Sumu, vrijeda me svi oni negativni procesi, mehanizmi koji narusavaju mnoge
grupacije koje se okoriste na§im bogatstvom. Suma je nase bogatstvo. Zasto se donose zakoni
o Sumama? Zato $to je to Sumarstvo kao privredna grana prvenstveno treba da bude servis
drustva. Zakon o Sumama se donosi da se kontroliSe rad onih koji bilo kakav posao rade u
Sumi i Sumskom zemlji$tu koje je nase vlasniStvo svih nas. Mi smo nismo direktni korisnici,
osim onih ljudi koji rade u Sumi i njihove porodice, mi nismo direktni korisnici, ne vidimo to.
Medutim, cijelo drustvo i te kako osjeCamo dobrobiti postojanja Suma kroz njihove indirektne
funkcije. A da nismo toga ni svjesni. Ne postoji zemlja u svijetu koja je druStveno odgovorna i
razvijena da ne ulaZe u Sumske resurse. Mene je, ja znam da je privrednici pokuSavaju da se
rasterete 1 to je sasvim opravdano, da se privreda maksimalno rastereti odredenih
parafiskalnih nameta. I to je ovaj Kanton uradio. OK. Medutim ovdje je napravljeno mozda
jos bolje rjeSenje ulaganje u Sume. Puno bi bilo vremena potrebno da se u potpunosti objasni
stvar. Drustvo kao cjelina koji smo korisnici mozda puno vrednijih funkcija Suma od samo
privrednih smo zainteresovani zivotno za njihovo ocuvanje 1 unapredenje. Korisnici Suma s
druge strane koji zive od prihoda sje¢e Suma su logi¢no zainteresovani za onu samo privrednu
funkciju ostvarivanja dobiti. Da se stvari ne bi otele kontroli druStvo mora da donosi
odgovaraju¢e mehanizme, sankcija 1 zakone koji reguliSu gospodarenja Sumama. U
prethodnim zakonima dosta tekstova u tom pogledu bilo je znacajnih rupa koje su hajde da
kazemo dozvoljavale i lagodnu situaciju i korisnika Suma, omogucavali da izbjegavaju ono
kvalitetno odrzivo gospodarenje Sumama s jedne strane a s druge strane postojale su rupe
fakticki u zakonima koje su omogucavale brojne negativne trendove. Ukratko, evo radi se o
izmjenama. Znaci u prvom dijelu mi smo kazu ljudi da je Zakon neke struke vrhovni nauc¢ni
dokument, najvisi nau¢ni dokument, trebao bi bar takva da bude. Sva znanja iz odredene
struke trebala bi da budu ugradena u taj dokument. Mnogi nasi dokumenti nisu niti prethodni,
1 mnogi kantonalni zakoni, pa ni federalni koji su doneseni 1 predlagani itd. Upravo zbog toga
Sto su se ljudi fokusirali na ove neke druge stvari. OpSte korisne funkcije Suma, re¢i ¢emo o
tome nesto. Samo govorim o potencijalu. Mi imamo, evo u Kanton Sarajevo ne znam tacne
cifre, da ih ne izmiSljam, ali znam za podru¢je cijele BIH 1 FBIH da imamo 63% povrSine
pokrivene Sumama i Sumskih zemljiStem. Da trenutno od tog prirodnog bogatstva koristim
oko nekih 5 ili 6 miliona kubnih metara drveta u cijeloj BIH, a da je potencijal Suma i
Sumskih zemljiSta daleko ve¢i. Znaci Sumarska privreda, da se ranije ulagalo u Sumu, bi
mogla danas da koristi oko 16 miliona kubnih metara drveta. U privrednom pogledu mozete
samo zamisliti o ¢emu se radi. U Kantonu Sarajevo postoje velike povrSine Suma koje nisu u
najboljem optimalnom stanju a nikako da se po¢ne ulagati u njih. ZaSto? Zato Sto smo ovaj
dio ulaganja ili zanemarivali ili nenamjenski trosili itd. Zbog toga su privrednici rekli pa
dobro nenamjenski se troSi, treba ga ukinuti. Medutim, postoji ipak ogromna potrebna
ulaganja u Sume koje na Zalost, to je ona losa stvar u koju zakonodavac ili bilo koja vlast ne
zeli da ulaze jer se efekti od toga nece vidjeti danas, za godinu, dvije, nego tek za deceniju,
dvije, tri itd u budu¢im generacijama. Ja sam tu ukoliko ste Citali da neke stvari dam odgovore
na to direktno, mislim da smo neke stvari funkcionalno popravili, u okviru samih planova,
njihovog sadrzaja kakvi oni treba da budu, kako da se implementacija, da se ne desi da
dozvolimo nekom korisniku da posjec¢e 100.000 kubnih metara za godinu dana. On to uradi
80 1 kaze ja sam dobar, ostavio sam 20. medutim tih 80 posjekao je na 40% povrSine a ne na
100% povrsine. Itd. Znaci te neke stvari koje su omogucavale zloupotrebe sa razli€itih strana
pokusali smo u tekstu ovog novog Zakona da izmijenimo i unaprijedimo. Toliko. Postoji onaj
drugo dio, organizacioni, o kojem vi kao poslanici mozete raspravljati o pravima lokalnih
zajednica, koliki njihov treba da bude udio u donoSenju i odlucivanju to su politicka pitanja
imam misljenje o tome ali u stru¢nom pogledu postoji prostor razlicite diskusije. Eto toliko.



Ja vam se zahvaljujem i zelim vas sretan rad.

Dopresjedavajuci Vibor Handzi¢:
zahvaljujem puno gospodine Lojo. To bi to bilo Sto se tice Predlagaca. Da li predstavnici
radnih tijela Zele rijec? Pitanja zastupnik Devic.

Poslanik/zastupnik Mahir Devi¢:

hvala dopredsjedavajuc¢i. Meni je stvarno Zao u ovom uvodnom dijelu $to ja zaista nisam ¢uo
iz ove teme koja se zove Nacrt Zakona o Sumama Kantona Sarajevo. Mi smo slusali jednu
teoriju koju nam je ovdje iznio profesor kao ¢lan komisije, ili predsjednik komisije ako sam
dobro razumio. U jednom momentu je profesor spomenuo da je insistirao da vidimo $ta je cilj
donoSenja Zakona. I ja sam sada ocekivao cijelo vrijeme da mi se kaze $ta je cilj donoSenja
Zakona. Nisam dobio odgovor na to pitanje. Evo prvo pitanje neka bude §ta je cilj donosSenja
ovog Zakona? Drugo pitanje je da li je ovaj Nacrt Zakona o Sumama u skladu sa presudom
Ustavnog suda FBIH UlI/11? Trece pitanje, ukoliko vi kazete, to je ¢ini mi se ministar kazao,
malo direktnije, da smo mi u Upravi za Sumarstvo, kolokvijalno kazano, imali ljude koji su
bili, ako sam dobro razumio korumpirani kada je bilo u pitanju zaStita Suma. Sada te iste ljude
prebacujemo u KJP Sarajevo Sume i kojim smo sada mi mehanizmom zaustavili tu korupciju
ako smo prethodno imali prije formiranja Uprave za Sumarstvo isti sistem zastite Suma koje je
bilo vezano za KJP Sarajevo Sume, pa se pokazalo da ne valja. Pa smo formirali Upravu, sada
su tamo korumpirani ljudi koje mi prebacujemo u Sarajevo Sume. Sta su sada mehanizmi
kontrole njih? Sta smo sada dobili novo? Eto to je jedno od pitanja. Da mi se odgovori jasno
na pitanje §ta su sada argumenti, ali stvarni argumenti za ukidanje Uprave za Sumarstvo? Sta
su argumenti? Zasto ukidamo Upravu za Sumarstvo? Druga stvar, pitanje sredstava od OKFS.
Ja razumijem pricu o rasterecenju privrede. Medutim, vi na ovaj naCin sredstva koja su
zakonski ubirana, o ¢ijem se iznosu moZe razgovarati, o ¢ijem se troSenju moze razgovarati,
ukidate prakti¢no. I prebacujete ih na budzetsku stavku koja se zove planiranje Budzeta. Za
sve one koji se razumiju u ekonomiju planiranje Budzeta i realizacija BudZeta su dvije
dijametralno suprotne stvari. Npr planirate 6 miliona KM u Ministarstvu komunalne privrede
za sanaciju kliziSta i poplava, a realizirate 0 KM. Gdje je sada tu mehanizam koji ¢e zastiti da
¢e postojati dovoljna sredstva za ulaganje u zastitu i odrzivost Suma na podru¢ju Kantona
Sarajevo? I jo§ Cetvrto pitanje na koji nacin sada vi tretirate pitanje zaStite privatnih Suma? Na
koji nacin se sada privatnici obracaju u novom Zakonu prema preduzecu kada Zele da
eksploatiSu Sumu na svojim privatnim parcelama. Ho¢emo 1li mi to do¢i u situaciji da ¢e po
ovoj zakonskoj odredbi da svako svoje Sume sijeCe, do¢i ¢e u poziciju da ¢e ljudi napraviti
progres svojih imanja. Koliko znam, u prethodnom rjeSenju je bilo da izade Uprava za
Sumarstvo pa doznaci, pa to platite, pa vam vide iskubiciraju, pa na koji na¢in smo sada to
pitanje rijesili? Evo za uvod ova neka Cetiri pitanja, pa ¢emo kroz diskusiju malo Sire.

Dopredsjedavajuci:

dobro. Evo ja mislim, samo kratko, da je ministar Deli¢ iznio sve §to se tiCe sadrzaja izmjena
ovog Zakona, i nije bilo potrebe da dekan isto to ponavlja. Ja naravno iz potpune pristojnosti
prema Covjeku 1 njegovoj struci ne smatram da je iSta od ovoga Sto je on rekao bilo viska. Ali
dobro. Zastupnic¢e Mari¢ izvolite.

Poslanik/zastupnik Zvonko Mari¢:

zahvaljujem dopredsjedavaju¢i. Pa baS naprotiv drago mi je da i se i dekan Lojo obratio
budu¢i da i sam je rekao prilikom svog izlaganja dao svoj doprinos u kreiranju. Ali molio bih
da mi ili ministar Deli¢ objasni, posto je dekan Lojo stalno govorio ovaj nacrt Zakona. Je li
ovo nacrt Zakona ili izmjene i dopune Zakona? Jer to me samo zbunjuje, jer znam $ta je tacka
dnevnog reda a cuo sam.
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Dopredsjedavajuci:
Nacrt Zakona o izmjenama i dopuna.

Poslanik/zastupnik Zvonko Mari¢:

gospodine Handzi¢u hvala vam za tu sugestiju. Ali konfuzija je svojevrsna. Niti jednom dekan
Lojo nije rekao da su ovo izmjene i dopune, a ja znam S§ta je tatka dnevnog reda. Naravno ovo
je retoricko pitanje za njih. Hvala vam u svakom slucaju. Dakle, volio bih da mi gospodin
Lojo koji je kazao da je njegova akademska obaveza da se bavi Sumama 1 naravno po prirodi
posla ako je dekan Sumarstva, to je sasvim u redu. Dugo godina pamti i ono §to je meni
najvise, Sto me zapravo intresira, to je zastita Suma. Govorio je o ¢uvarskoj sluzbi koja je
svojedobno bila u rukama poduzeca koje je upravljalo Sumama, pa je preneseno na vlasnika.
Buduc¢i da pamti te procese neka mi odgovori $ta je zateCeno nakon §to je, odnosno prije nego
S$to je poduzeée upravljalo tom zaStitom Suma. Da li je tana informacija da na godiSnjem
nivou pokradeno 10.000 kubika za godinu? Dok je ¢uvarska sluzba bila u okviru poduzeca a
ne vlasnika? I u ¢emu je tu problem? Ja bih volio da mi to objasni dekan. I osim toga mi kao
§to rekosmo na pocetku uskladujemo ili vriimo izmjene i dopune postojeéeg Zakona. Sta je sa
federalnim zakonom, u €ijoj je nadleznosti su Sume volio bih da mi se odgovori na to pitanje.
I naravno shodno tome ja ¢u na neki nacin svoju diskusiju prilagoditi u skladu sa onim §to
cujem prilikom odgovora i takoder gospodin Deli¢ je u nekoliko navrata pomenuo izdavanje
prekrSajnog naloga. Izdavanje prekrSajnog na licu mjesta, pa prekrSajni nalog. A Sta je sa
krivicnom prijavom? Kada ona nastupa? Jer gospodine Deli¢u vi ste mladi, cijenim vasu
mladost , ali recite mi da li je kriminal da li se za kriminal podnosi krivicna prijava ili
prekrsajni nalog? Hvala.

Dopredsjedavajuci:

zastupnica Admela Hodzi¢:

zahvaljujem dopredsjedavajuci. Evo pitanje za ministra. Za ove ¢uvare Suma ve¢ smo culi za
te radnje koruptivne, kriminalne 1 da su u toku neke sankcije. Mozete li nam samo re¢i kako
ste pravno zamisliti to da reguliSete da oni predu iz Uprave u Sarajevo Sume? Jeste 1i vi trebali
pribaviti neciju saglasnost, misljenje kako ¢e to? Mozemo li ¢uti to misljenje i tu saglasnost i
ostalo? I §to se tie sredstava za OKFS da li stvarno mislite da ih treba u potpunosti ukinuti?
Da 1i stvarno mislite da neko ko eksploatiSe Sume i zaraduje milione treba, treba li dio
ostaviti, trebamo li u nekom dijelu ipak o tome razmisliti koliko ukidamo, kako ukidamo?
Samo nam malo poblize o tome ako mozete recite. Hvala.

Dopredsjedavajuci:
zastupnica Bis¢evi¢-Tokic.

Poslanik/zastupnik Jasmina Bis¢evi¢-Toki¢:

hvala dopredsjedavajuci. Pa evo imam 1 ja jedno pitanje. Kolegica Admela je sli¢no postavila
a to je za postupak preuzimanja ¢uvara Suma u vezi ¢lana 77 a) kojim se predlaze ovim
nacrtom Zakona o izmjenama i dopunama, Ministarstvo pravde i uprave je dalo misljenje da
je u suprotnostima i sa zakonom o radu i sa zakonom o namjestenicima. I to ta¢nije broj 03-
04-02400-467/21 od 08.11 1 ima 1 misljenje od 01.11. pa bih volila da nam zbog stenograma
kazete misljenje vezano za ovo. Zahvaljujem.

Dopredsjedavajuci:
pitanja viSe nema. MoZete odmah ministre ako ste spremni. Ministar Deli¢.
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Ministar Adnan Deli¢:

e zahvaljujem uvazenim zastupnicama i zastupnicima. Krenut ¢emo sa pitanjima uvazenog
zastupnika Mahira Deviéa. Sta je cilj donosenja ovog Zakona. Ponovit u ono §to sam veé
ranije rekao 1 nadam se da ¢ete imati priliku $ta su osnovni ciljevi. Naveo sam izmedu ostalog
Sest ciljeva kada su izmjene 1 dopune ovog Zakona u pitanju, ali ono $to je najvaznije jeste
zaStita najvaznije resursa na podru¢ju Kantona Sarajevo Sume, i kompletnog Sumskog
biodiverziteta koji podrazumijeva sve ono S§to podrazumijeva sama Suma i sve ono §to zivi u
toj Sumi, od biljaka do Zivotinja. Razlozi za pokretanje izmjena i dopuna nacrta Zakona o
Sumama prije svega imaju cilj ukidanje parafiskalnih nameta 1 rastereCenje privrednih
subjekata na podru¢ju Kantona Sarajevo koji su OKFS, ne znaci neke druge funkcije u koje su
se koristile do sada sredstava od OKFS u potpunosti oslobadaju te obaveze. Privredni subjekti
na podruc¢ju Kantona Sarajevo su do 2021 godine imali obavezu da od ukupnih prihoda
plaéaju 0,7% za OKFS i ta sredstva uglavnom nisu kori§tena za razvoj svih funkcija $uma
izmedu kojih su i ekonomske i socijalne i ekoloske i sve druge funkcije Suma a najmanje su
se imam osjec¢aj koristili u unapredenje zdravlja Suma. Moram samo jednu stvar da kazem, mi
smo ja mislim jedina drzava u Europi koja nema monitoring zdravljem Suma i ne vrS§imo
ispitivanje, analizu, monitoring zdravstvenog stanja Suma 1 to je jedan od najvec¢ih problema
kada je upravljanje Sumama u pitanju. Ja se nadam evo da ¢emo ve¢ u narednoj godini,
planirali smo ta sredstva imati jedan tim i jedan projekat koji ¢emo pokrenuti i biti mozda prvi
u FBIH koji imaju jednu takvu sluzbu. Sljede¢i cilj ovog Zakona jeste rjeSavanje
problematike zastite Suma 1 Sumskog zemljiSta odnosno organizacije zastite Suma i kaznene
politike sadrzane u Zakonu 24. ve¢ sam u uvodnom izlaganju rekao da imamo ogromne
probleme kada je zaStita Suma na podru¢ju Kantona Sarajevo u pitanju jer odgovornosti
nikakve nije bilo, niti bilo kakvih nadleznosti u kontekstu cuvara Suma koji su bili drzavni
namjestenici u Upravi za Sumarstvo. I ja ¢u vam reci plasti¢no kako to hoda. Ako ocijenite,
ne ako povedete disciplinski postupak, nego ako ocijenite negativno onog koji je vrsio bilo
kakve nezakonite radnje u Sumi, taj isti se zali, ti procesi se razvuku vise godina i nikada nista
ne rijeSimo a Sume je sve manje. U sustini imamo jedan praktican primjer, plasti¢an primjer
da imamo cetiri ¢uvara Suma trenutno, koji Cetiri godine primaju uredno platu iz Budzeta
Kantona Sarajevo, ne dolaze na posao i ne cuvaju Sumu samo zato §to imamo loSe definisane
zakone 1 procedure. I ovim zakonom smo to izmijenili time Sto smo te ¢uvare prebacili u JKP
Sarajevo Sume, oni ¢e imati i obavezu a imat ¢e i svoje odgovornosti u pogledu bilo kakvih
negativnosti koje se pojave u Sumama. Treca stvar jeste bolje definisanje u koje svrhe se moze
uspostaviti pravo sluznosti u Sumi i na Sumskom zemljiStu u drzavnom vlasnistvu. Te stvari su
sadrzane u ¢lanu 23. izmjena i dopuna ovog nacrta i naravno raspolozeni smo da sve sugestije
koje imate uvazimo ukoliko su one konstruktivne i ukoliko ¢ée doprinijeti razvoju Sume i
Sumskog zemljiSta na podrucju Kantona Sarajevo. Sljedeca stvar jeste podizanje kvaliteta
gospodarenja Suma u drzavnom vlasnistvu, sadrzana u ¢lanu 2, 3, 4, 5, 6, 7 1 8. ja zaista ne
zelim da vam oduzimam vrijeme da ¢itam ove kompleksne i duge c¢lanove. Ako hocete
mozemo sve Citati i sve obrazlagati. Ali ja se nadam da ste vi to svi uredno i detaljno procitali
1 da ste se uvjerili da su u sustini ovo ¢lanovi koje smo puno bolje definisali nego je to bilo u
ovom trenutnom sadasnjem zakonskom rjeSenju. Sljedeca stvar koja se tic¢e ciljeva donoSenja
ovog Zakona jeste ukidanje naknade vlasnicima privatnih Suma da placaju troSkove strucnih
poslova koje obavlja Uprava za Sumarstvo te time ¢emo stimulisati vlasnike privatnih Suma
na bolje gospodarenje Sumama u privatnom vlasnistvu §to do sada nije bio slucaj. Oni koji su
radili doznaku u privatnim Sumama placali su to iz svojih vlastitih sredstava. Sada ¢e to raditi
Uprava za Sumarstvo pri Ministarstvu privrede i ona ¢e vrsiti tu doznaku u privatnim Sumama.
I zadnja stvar, zadnja naSa i zakonska obaveza jeste uskladivanje odredbi Zakona o Sumama
sa zakonom o prostornom uredenju Kantona Sarajevo, Uredbom Vlade FBIH kojom se
utvrduju pogoni i postrojenja koja moraju imati okolinsku dozvolu i Zakonom o vodama
Kantona Sarajevo. Zakon o vodama Kantona Sarajevo je takoder na dnevnom redu danasnje
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sjednice. I to su neke naSe zakonske obaveze koje imamo obavezu da uradimo. Sljedece
pitanje uvazenog zastupnika Manira Devic¢a bilo je da li je ovaj prijedlog nacrta izmjena i
dopuna Zakona o Sumama u suprotnosti sa Odlukom Ustavnog suda. Nije apsolutno ni jednim
slovom niti jednom rijecju, niti jednim ¢lanom u bilo kakvoj koliziji. Mi ovdje imamo i tu
presudu. Nas Zakon je Ustavan imao 1 rjeSenje kojim to mozemo dokazati. I ja se nadam da vi
necete ni pomisliti da podnesete Ustavnom sudu bili kakvu apelaciju na ustavnost Zakona o
Sumama, jer Zakon o Sumama je dokaz da je Suma i Sumsko zemljiSte u vlasnistvu drzave
BIH, i da nikada nece biti u vlasniStvu onih koji ruSe drzavu BIH i onih koji Zele da tu Sumu
prisvoje sebi kako bi rekli da je to Suma npr. Republike Srpske Sto konstantno gledamo i
vidimo iz drugog entiteta. Sljedece pitanje koje je postavio uvazeni zastupnik Mahir Devié¢
jeste zasto korumpirane ljude u Upravi prebacujemo u KJP Sarajevo Sume. Ja se nisam bas
tako izrazio, ja sam rekao da postoje ljudi u Upravi za Sumarstvo protiv kojih se vodi odredeni
postupci 1 mi ne mozemo da dokazemo nikakve radnje zato Sto ti ljudi rade u Upravi za
Sumarstvo, zato Sto se tretiraju kao drZavni sluzbenici, drzavni namjeStenici i samim tim
nemaju nikakvu disciplinsku odgovornost. Pored tog nemaju nikakvu mogucénost da
sankcioniSu one koje rade nelegalne radnje u Sumama, kada oni budu uposlenici Sarajevo
Suma oni ¢e imati 1 nadleznost ali 1 svoju odgovornost kada je u pitanju zastita samih Suma i
te odredbe su sadrzane u pomenutim c¢lanovima koje sam naveo, prije svega u ¢lanu 24
izmjena 1 dopuna nacrta ovog Zakona. Sljedece pitanje je bilo zasto ukidamo Upravu za
Sumarstvo. Ne ukidamo Upravu za Sumarstvo. Ja ne znam odakle te informacije. Mi samo
prebacujemo Cuvare Suma, cuvarsku sluzbu iz Uprave za Sumarstvo u KJP Sarajevo Sume.
Uprava za Sumarstvo ostaje pri Ministarstvu privrede kao i do sada. Uprava za Sumarstvo je
nadleZna za privatne Sume 1 uprava a Sumarstvo vrsi doznaku u privatnim Sumama za razliku
od KJKP Sarajevo $uma koje vrie doznaju u drzavnoj $umi. Pitanje OKFS je u sustini kljuéno
pitanje ovog Zakona. Ja znam da se mnogima ne svida ovo rjeSenje. Ja znam da je ovo
rjeSenje mozda ne pogoduje lokalnim zajednicama u kontekstu sredstava koja su im, mogu
slobodno re¢i, nezakonito dodjeljivana jer Zakon to nije definisao. Ja ne poznajem ¢lan ovog
Zakona, u kojem je pisano, neka mi bilo ko navedene iz akademske zajednice privatnog
sektora, nevladinih organa zastupnika u Skupstini, navedite mi ¢lan koji kaze da je moguce od
OKFS asfaltirati bilo kakve pute. To smo radili i ja ovdje imam, ne Zelim nikome da stavljam
na teret to §to smo radili ali sama rije¢ OKFS dovoljno govore za §ta trebaju da sluze
sredstava koja se po tom osnovu prikupljaju od privrednih subjekata na podrucju Kantona
Sarajevo. Ona trebaju da sluzbe za unapredenje kompletnog Sumskog biodiverziteta, trebaju
da zadovolje i ove ekonomske funkcije i ove ekoloske prije svega, funkcije sa kojim u
Kantonu Sarajevo imamo mozda i najviSe problema i zato smo ove godine pokrenuli najveci
akciju poSumljavanja od poslije rata u BIH i nadam se da ¢e on postati tradicija i da ¢emo se
svake godine hvaliti povecanjem broja sadnica koje ¢emo zasaditi 1 na taj nacin doprinijeti
poboljsanju i Gistog zraka i svega ostalog §to to podrazumijeva. OKFS vise nisu teret
privrednih subjekata nego BudZeta Kantona Sarajevo i ne moze se desiti svi oni koji nisu na
najbolji nacin informisani kazu da ¢emo ostati bez tih sredstava. Zakonska regulativa je jasna
1 ona je odredila da od ukupnog budzeta Kantona Sarajevo svake godine planiramo izdvajanje
od 0,5 do 2%. ovdje bi mogli do¢i u nedoumicu i re¢i da ¢emo ostati bez tih sredstava da je
bilo od 0 do 2%. mogli bi eventualno ostati bez tih sredstava kada bi bila neka nesavjesna
vlast trenutno na vlasti 1 da ¢emo ni marku ali mi smo uvecéali zakonom BudZet, odnosno
Ministarstvo finansija da svake godine planira u budZetu minimalno 0,5% sredstava od
ukupnog Budzeta za projekte koji dolaze iz oblasti Sumarstva, Sto sa izdvajanjima koja
uvazeni zastupnik Devi¢ navodi za koji se odnose na vodne naknade, gdje nije zakonski
definisano a i to ¢emo bolje definisati u Zakonu koji je sljede¢i na dnevnom redu, zakonom o
vodama, gdje nije definisano da se izdvajaju ukupna sredstava i u kojem iznosu se izdvajaju
za vode. Tako da $to se ti¢e OKFS ona ée biti teret Budzeta, godi$nje ¢emo izdvajati shodno
potrebama, shodno pripremljenosti projekata koje dolaze iz oblasti Sumarstva od 0,5 do 2%.
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nece faliti marka za $umarstvo. Cak $ta vise mi imamo ozbiljne ambicije da unaprijedimo, da
povecamo izdvajanja za Sume i da unaprijedimo kroz projekte koje smo ve¢ zapoceli sa i
Sumarskim fakultetom i Sarajevo $umama i sa vazno UdruZenjem inZinjera i tehni¢ara FBIH.
Nece se desiti da marka fali iz oblasti projekata koji dolaze iz Sumarstva. Ja Cak Sta vise
smatram da je ovo rjeSenje puno bolje nego prethodno rjesenje 1 da ¢e ono pored toga Sto e
zaStiti, odnosno osloboditi privredu odredenih troSkova osigurati siguran izvor finansiranja iz
Budzeta za sve projekte koji nastanu. I sljedece pitanje je bilo pitanje privatnih Suma. Privatne
Sume pored tog olakSanja vlasnicima privatnih Suma koje smo oslobodili od plac¢anja
naknada, to ¢e raditi i1 dalje Uprava za Sumarstvo. I Uprava za Sumarstvo ostaje pri svojim
nadleznostima pri kojima je i bila osim cuvarske sluzbe koja prelazi u KJP Sarajevo Sume.
Uvazeni zastupnik Zvonko Mari¢ je viSe konstatovao ovu stvar oko nacrta. Radi se u pravu
ste radi se o nacrtu. Mozda nismo ba$§ se najbolje izrazili., radi se izmjenama i dopunama
nacrta Zakona o Sumama. Poslije kojeg slijedi javna rasprava i ja vas molim i pozivam da
udestvujete u njoj, da date najbolje prijedloge jer ovo se ne ti¢e niti samo Sumarskog fakulteta
eventualno Sarajevo Suma, Uprave 1 Ministarstva. Ovo se tice buducnosti nas 1 naSe djece jer
ako ne budemo imali Sume, na Zalost ne¢emo imati Cistog zraka i ne¢emo imati osnovnih
uslova za zivot na podru¢ju Kantona Sarajevo. Sljedece pitanje je bilo Sta je sa krivicnim
prijavama. Na Zalost mi u Ministarstvu nismo do sada imali moguénost da podnosimo
kriviéne prijave. Sarajevo Sume imat ¢e mogucnost da podnose krivicne prijave protiv svih
onih koji nanesu bilo kakvu $tetu u Sumi. I to je jasno definisano u ovom Zakonu i to je jedan
od razloga zasto mijenjamo ovaj Zakon. Maloprije sam vam rekao da imamo sporove koji
traju po Cetiri, pet godina. Ljudi uredno primaju platu, ne rade svoj posao. A Stete su ogromne
1 sve vece svakim danom u Sumama Kantona Sarajevo. Sljedece pitanje je bilo od uvazene
zastupnice Admele Hodzi¢ a ti¢e se ovo prelaska Sumara iz Uprave za Sumarstvo u Sarajevo
Sume. Ja moram da kazem da sam i1 ve¢ rekao da smo ishodovali pozitivno misljenje
sindikata. Bila je jedna sugestija u tom miSljenju jer nismo naveli u nacrtu tacno rijec
neodredeno. Znaci ti radnici koji prelaze iz Uprave za Sumarstvo, prelaze u KJP Sarajevo
Sume i dobijaju status uposlenika koji su primljeni na neodredeno vrijeme. To su rjesenja koja
su se dobrim pokazala, evo kao Sto je Prof. dr. Ahmet Lojo rekao u drugim kantonima. To su
rjeSenja koja su u sustini bila u nacrtima ili prijedlozima Zakona na federalnom nivou i to je
jedino ispravno rjeSenje kada je Kanton Sarajevo u pitanju obzirom da smo mi po svemu
specifi¢ni pa tkao i po tome. Ja smatram da ¢e ovo biti puno bolje rjeSenje nego je to bilo do
sada. I naravno, Zakon nije nesto §to se ne moze mijenjati. Ukoliko se pokaze da ovaj Zakon
nije funkcionalan u kontekstu cuvarske sluzbe, mi uvijek imamo nacina i moguénost da to
vratimo. Ali sadasnje stanje je najgore stanje kada je Cuvarska sluzba u pitanju na podrucju
Kantona Sarajevo. I sljedeée pitanje je bilo da li treba ukinuti OKFS? Zna¢i mi ne ukidamo
OKFS. Velika je razlika. Nikada ne bi pristali da ukinemo OKFS bez da obezbijedimo
dovoljno sredstava za provodenje svih projekata iz oblasti sumarstva. OKFS je tema Vlade i
Sestorke, tema iz 2019 godine. Tema koju je zapocela Vlada Sestorke. I ja mogu slobodno da
kazem da sam ponosan na te ljude koji su prepoznali vaznost umanjenja parafiskalnih nameta
1 rasterecenja privrednih subjekata. Ono Sto vi treba da znate da oni koji gospodare Sumama
kao §to ste vi rekli, niste bag dobro definisali kome i kako se ukida OKFS. OKFS se ukida
onima koji prije svega privatnom sektoru koji placa taj OKFS: a ne nikako onima koji kako
ste vi rekli koriste same resurse Suma. Sljedece pitanje je bilo od uvazene zastupnice Jasmina
Bis¢evic¢-Toki¢ a tice se misljenja koje smo dobili od Ministarstva pravde i uprave. Mi imamo
dva misljenja koja smo dobili. Drugo misljenje koje doslo poslije prvog je misljenje koje je
pozitivno i shodno tome mi smo 1 postupili. U tom kontekstu ono Sto je ovdje vazno da znate
vi 1 svi ostali da ovo §to radimo radimo za korist naSe djece 1 svaka stvar koja u tom kontekstu
je opstrukcija nije dobra. MiSljenje Ministarstva pravde i prave u drugom svom misljenju je
pozitivno. I mi nemamo nikakav problem sa tim misljenjem. Ukoliko bilo §ta smatrate da je
uradeno nezakonito vi imate naravno pravo da se na neki nacin zalite, a naSa je obaveza je da
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ispravimo eventualno svaku nezakonitu radnju. Ovdje nema takve odgovornosti u tom
kontekstu. I evo ja ponovo moram da kazem da je ovaj Zakon standard Zakona koji ¢e do¢i na
podrucju FBIH. Ovaj Zakon nam je omogucio da iskoristimo sve blagodati Suma, da
iskoristimo sve funkcije Suma i da najbolji nacin gospodarimo tim neiscrpnim izvorom koji je
unazad 25 godina ne bio zapostavljen nego je bio planski unistavan. Toliko.

Dopredsjedavajuci:
ja mislim da je ministar na sva pitanja ponudio odgovore. A vi ste neSto pitali profesora.
Izvolite.

Dekan Sumarskog fakulteta Prof. dr. Ahmet Lojo,

izvinjavam se nisam ja bio precizan. Evo pokusSat ¢u da dam da pojasnim neke odgovore. Kao
prvo pitanje Sta je bio cilj donoSenja Zakona. Cilj donoSenja Zakona jeste uspostave trajno
odrzivog gospodarenja Sumama. Mi smo, ne zato samo Sto zelimo, nego prema razliitim
medunarodnim deklaracijama, a naSa drzava jeste potpisnik nekih od tih brojnih deklaracija,
izmedu ostalog navest ¢u vam primjer BiH je ¢lanica Ministarske konferencije o zastiti Suma
u Europe. Ta Konferencija namec¢e odgovaraju¢e mehanizme drzavama a drzave preuzimaju
obavezu da u okviru svojih Zakona odnosno legislative koja tretiraju oblast o€uvanja Suma,
izmjene svoje zakone u tom nekom pogledu. Mi u tome dosta kasnimo. Ne samo kada se radi
o FBIH ili entitetima, nego evo i ovom kantonalnom nivou. Kada govorim o kantonalnom
Zakonu, naravno kantonalni Zakoni o Sumama su nastali iz nuzde zbog nemogucénosti
donoSenja Zakona na Zalost, ja se nadam da ¢e on §to prije donesen na Federalnom nivou. Cilj
donoSenja Zakona jeste uspostava trajno odrzivog gospodarenja Sumama. To je ovako,
jednostavno zvuci medutim svaki ¢lan Zakona treba gledati kroz tu prizmu. Da li ¢e neka
odredba ili Clan Zakona voditi ka degradaciji stanja Suma ili progresiji ili zabrani
(nerazumljivo) takvih negativnih procesa. Znaci kada se donosi Zakon onda se prvenstveno
mora gledati u to. Mi laici koji nisu upuceni kada gledamo citav taj sistem Sumarske privrede
mi samo vidimo korisnika i ono da on sjece. Vidimo to jer je to vidljivo, kamioni sa trupcima
prolaze, Suma se sijeCe, ne vidimo one druge poslove u koje Sumarstvo mora da ulozi da bi
uopste doslo i do toga. Znaci postoje Sumsko uzgojne mjere koje koStaju. Vrlo Cesto se
zanemaruju. Mi smo pokusali obezbijediti ispunjenje svih planova gospodarenja Sumama. Ne
samo planova sjeca, nego planova Sumsko uzgojnih radova koji su u ovom momentu vitalni. I
oni su naj¢eSce zanemarivani u implementaciji gospodarenja Sumama. Jer to koSta a
preduzeca koja trebaju da ispunjavaju te planove gube novac na to. Njima je to bacanje para.
Nekima naravno. Svi se razlikujemo, naravno. Neki ljudi se Zivotno imaju razvijen osjecaj
etike, bore se zato, ¢ak nekada na svoju Stetu a neki naravno vide prostor za razliCite
zloupotrebe. Ako sam odgovorio §ta je cilj donoSenja Zakona. Specificno u Kantonu Sarajevo
uspostave sistema kvalitetnog planiranja, implementacije tih planova, s jedne strane, s druge
strane organizacije Sumarstva. Od kojih je vitalna ova Cuvarska sluzba. Ona je uvijek ta slaba
komponenta gdje su javljale se brojne zloupotrebe. Navest ¢u vam jedan primjer. U periodu
2006-2009 BIH je implementirala drugu drzavnu nacionalnu inventuru Suma. Gdje su
utvrdeno je stanje Suma na prostoru cijele BIH i1 po pojedinim entitetima. Na Zalost naSa dva
entiteta, Ministarstva nisu se slozila da objave rezultate. To koc¢i jedan entitet uspostavu, to su
vrlo vrijedni, jako kvalitetni rezultati o stanju Sumskog fonda na prostoru cijele BIH, vrlo
interesantni. Ovo je pitanje gospodina Mari¢a koje organizacija Cuvarske sluzbe. Ovo
govorim zbog toga. O inventuri posto sam radio na obradi tih podataka ili na izradi metodike,
konstatovano je izmedu ostalog snimali smo i obime sjeca koji su odredenim mehanizmom
vrseni u tom periodu na godiSnjem nivou i konstatovali, evo u FBIH, da na godi$njem nivou
je tada u tom periodu posjeceno 800.000 kubnih metara drveta nelegalno. Znaci posjeceno je
nekih 3 miliona. Negdje oko 20% ukupno posjecene drvne mase je posjeceno nelegalno.
Znaci znate koji sistem nadzora i ¢uvanja smo imali tada. Medutim, to ovako bombasti¢no
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zvuci ali kada se zarovite malo dublje konstatujete da je najveci obim nelegalnih sjeca izvrSen
u privatnim Sumama. Znaci tamo gdje nema privatnih vlasnika, njihovo je sjeceno, ljudi se
nalaze Sirom svijeta, a onda oni koji vide tu moguénost zloupotreba ulaze i sijeku tudu Sumu.
Medutim, od toga najvecu koli¢inu nelegalnih sjeca vrSe sami vlasnici u svojoj vlastitoj Sumi.
Jednostavno zbog toga Sto su vlasnici ranijim zakonskim odredbama, uvijek sam bio protiv
toga, a u Europi je potpuno drugacija slika. U Europi se privatni vlasnici stimuliSu, na
razli¢ite naCine pomaze im se jer Sumarstvo nije visoko akumulativna profitna grana da vi
mozete neki novac veliki zaraditi od toga. Drzava pomaze privatne vlasnike Suma da ulazu u
svoje Sume. Plac¢a im npr sve Stete koje se javljaju od razlicitih faktora itd. Ulaze. A mi ovdje
uvijek smo imali ako Zelite posje¢i samo jedno stablo na svojoj njivi morate uraditi toliko
aktivnosti, posla, izgubiti vremena da vas to drvo koje Zelite na vasoj vlastitoj parceli kosta
viSe nego Sto samo drvo vrijedi. Mi moramo promijeniti tu paradigmu i pokrenuti da bi smo
uopste animirali ljude da ne bi covjek sam sjekao ako mu ponudite stru¢njaka da kaze ja ¢u
do¢i, ja ¢u pokazati Sta je najbolje, pa donijeti sadnice itd. Jer bez toga stanje privatnih Suma
nikada se ne¢e promijeniti. Bez kvalitetnih mehanizama mi nikada nismo unaprijedili stanje
odredenih Suma. Prije 50 godina imali smo 800.000 hektara izdanacki loSih Suma. Dana ih
imamo 1,1 milion hektara u BIH. Nismo niSta uradili. U pogledu kvaliteta nasih drvnih zaliha
niSta nismo uradili. Stanje kvaliteta, jesu se povecale ukupne povrSine i ukupne zalihe, ali
kvalitet nije. U tom pogledu vrlo sli¢no je 1 u Kantonu Sarajevo. Mi smo pokusali da na neki
nacin bar ovdje kroz ovaj Zakon u Kantonu Sarajevo damo neke, to su sitne neke stvari
naizgled Cine se male izmjene, a koje ¢e , nadam se , pokrenuti stvari u tom pravcu. Zbog
toga, evo da se vratim na pitanje cuvarske sluzbe, Sta je mana bila tog ranije rjeSenja, nije to
Cisto strucno, to se pokazalo u praksi da je to rjeSenje bilo kontraproduktivno. Otvorili smo
velike zloupotrebe., ima dobrih primjera. Imate dobrih opstina gdje ta odli¢no funkcionise,
zato S§to slucajno mala je grupa ljudi kvalitetnih odabrano, 1 to funkcioniSe. Na velikim
nepreglednim prostorima u drugim dijelovima BiH ne funkcioniSe. Brojne su zloupotrebe.
Razlog je =zato Sto nismo obezbijedili efektivan nadzor nad radom samih tih ¢uvara. U
preduzeéima Sumarstva Cuvari u proSlosti oni svako jutro dolaze kod svog Sefa koji
rasporeduje, obilazi odgovarajuci rejon, vrac¢aju se, podnose izvjestaj i pored samog cuvanja
Suma imaju i druge obaveze. Znaci, nije to najsretnije rjeSenje o tome se i da razgovarati. Ali
ono rjeSenje koje smo imali sigurno nije bilo dobro. Ja se zalazem za to hajde vlasnici su
duzni da ¢uvaju svoje Sume, ali mislim da u pogledu privatnih Suma mi mozemo puno toga
jos$ uvijek ponuditi. Nisam bio jedini ¢lan komisije, konsenzus komisija prava i odgovarajuca
rjeSenja. Jesam li protiv ukidanja OKFS? Ne znam, jesam kao parafiskalnog nameta, ali nisam
za ukidanje nekog fonda koji ¢e obezbijediti unapredenje i ulaganje u Sumu. Eto to je to. Ovo
je neko rjeSenje koje praksa iskustva namecu da se vratimo na stari sistem. Da li je to
najsretnije rjeSenje nisam siguran. Vjerujte. Ali sigurno ono staro nije bilo dobro. I vidi se da
efekti ve¢ evo SBK ve¢ dvije godine ima daleko bolje efekte, mislim to je jedan od pozitivnih
primjera svega toga. Nadam se da sam odgovorio na pitanja.

Dopredsjedavajuci:
to je to profesore. Hvala vam. Otvaram diskusiju, zastupnik Devi¢.

Poslanik/zastupnik Mahir Devi¢.

Hvala dopredsjedavaju¢i. Ja ¢u naravno se osvrnuti na ovo $to smo Culi od ministra i
uvazenog profesora. Sva ta pompezna pri¢a o historijskoj izmjeni Zakona o Sumama u
Kantonu Sarajevo se otprilike svela na neke dvije tri stvari, ako sam dobro razumio. Prva
stvar je ukidanje sredstava za OKFS. Druga historijska izmjena koja se de$ava u novom
nacrtu Zakona o Sumama jeste ustvari premjestaj cuvarske sluzbe iz Uprave za Sumarstvo u
KJP Sarajevo-Sume. I tre¢u zaista nisam zapamtio. Ali suStina stvari se ogleda u ovome. I
naravno u tom segmentu ¢u ja malo diskutovati. Znate kada Cujete ovako predsjednika
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komisije, profesora sa Sumarskog fakulteta koji kaZe ja nisam za ukidanje sredstava od
OKFS, ako ima neki fond, ali jesam za rastereéenje privrede. Profesore morat cete se u
konkretnoj situaciji malo odluciti za Sta ste. Znac¢i ne moZete biti 1 za jedno 1 za drugo. Ja
razumijem neku potrebu mozda diplomatskog odgovora zbog toga §to ste vi bili predsjednik
ili ¢lan ove komisije. Medutim vi u ovoj konkretnoj situaciji imate sljedece stanje: ako
pri¢amo o zastiti Suma, ako pricamo o onome §to bi trebalo unaprijediti u oblasti Sumarstva u
Kantonu Sarajevo, onda su za to potrebna ozbiljna sredstava. Vi na ovaj nacin pravite
budzetsku stvar u kojoj ¢e ta sredstva biti potpuno neizvjesna. Tamo se pravi neka zakonska
norma koja kaze da ¢e se ona planirati u nekoj visini. Ono §to se planirano ne mora znaciti da
se realiziralo. Maloprije sam naveo taj primjer kada sam kazao da smo u prvom BudZetu
planirali 6 miliona za otklanjanje posljedica poplava, do 11. mjeseca u tom Ministarstvu smo
bili realizirali 0 KM. I Sta se desilo? Nista. Usvojio se rebalans Budzeta i gotovo. Nisam
siguran da je Sumarska nauka i struka protiv ukidanja sredstava od OKFS. Oko redefinisanja
nacina utroSka tih sredstava bi se dalo naravno razgovarati. Ali ono $to fundamentalno
ministar privrede Kantona Sarajevo ne¢e da razumi, on je sebi zamislio u glavu neke puteve
koji se tamo asfaltiraju i on to sada naziva nezakonitim troSenjem sredstava, on to naziva
tamo nekim zloupotrebama. Pazite, u aktualnom vazeCem Zakonu, nije ovo smijesno
dopredsjedavajuci, Citajte zakone. U aktualno vaze¢em Zakonu o Sumama u Kantonu Sarajevo
u Clanu 62. pod k) postoji stavka koja kaze : Izgradnja, odrZzavanje 1 unapredenje Sumske
putne infrastrukture. Naravno da je to nekome mozda malo ¢udno, medutim kada vi imate
op¢ine u Kantonu Sarajevo i imate tamo op¢ine u kojima se sjece jak puno drveta, evo uzet
¢emo npr op¢inu Ilijas jer se skoro 50% tog drveta sjece na podrucju opéine Ilijas. Onda imate
na godiSnjem nivou situaciju da odsije¢e negdje izmedu 55.000 1 60.000 kubika tog drveta
koje se utovari na lokalnim, asfaltiranim putevima, a te iste lokalne puteve je asfaltirala
lokalna zajednica. E sada, ja ako sam vas dobro razumio: Vi nama predlazete da vi sve te
puteve slomite tim kamionima koji ne da su teski 10 tona, nego su teski po 50, po 70, svi su
pretovareni, svaki od njih polomi tu putnu infrastrukturu, i da oni to natovare, voze, ne znam
ko ve¢ kupuje potpuno je nevazno, i da te puteve ostavimo na odrzavanje lokalnim
zajednicama. Ako sam vas ja dobro razumio. Ili da odrzavanje takve vrste puteva bude u
milosti ili i nemilosti neke politike hoce li negdje uraditi 100 metara tog puta ili nece a nigdje
se ne postuju ta pravila. Evo li¢no ¢u pokrenuti sada inicijativu, ukoliko usvojite ovakav
Zakona na sve i jedan taj put da se kategorizira, pa kada dobijete znakove od 7,5 tona po tim
putevima onda ¢ete pretovar vrsiti dole u Srednjem, a vjerovatno iz HadZzic¢a, dole negdje u
Hadzi¢ima, i na taj nacin ¢e lokalne zajednice saCuvati tu putnu infrastrukturu a vi ¢ete vidjeti
Sta ¢e to prakti¢no znaciti za funkcionisanje samog KJP Sarajevo-Sume. Trenutnu naknadu od
sredstava za OKFS imaju svi kantoni u FBIH, ima RS, imaju sve zemlje EU; doduse uredeno
mozda na bolji 1 efikasniji 1 drugaciji nacin. O visini ovih sredstava, o rastereCenju privrede, ja
mislim da smo ve¢ govorili. To je bilo 0,7, to je sada 0,35 popolovljeno. I tamo u BudZzetu
postoje ta sredstava koja su se troSila za niz stvari. Ali je neko negdje vidio neki lokalni put
koji je asfaltiran nakon 15 godina u nekoj lokalnoj zajednici, nakon $to je poruSeno u
vrijednosti 5 miliona puteva, vra¢eno milioni sada je to nekome problem. Neko to naziva
predizbornim putevima. Jednostavno uopée nece da razumije realni zivot. To je meni malo
c¢udno. Kako se ne razumije realni zivot koji se odvija u lokalnim zajednicama. Ovo §to vi
pri¢ate je jedan par, jedan pogled, a ovo je vamo potpuno drugi pogled. Takoder pazite,
ministar se poziva npr na nacrt federalnog Zakona kada je u pitanju organizacija zastite Suma,
pa kaze u tom nacrtu Zakona su ovi koji cuvaju Sume unutar preduzeca. A nece da kaze da u
tom istom nacrtu federalnog Zakona postoje sredstava od OKFS. Zna¢i ono uzmemo $ta nam
odgovora, pa se pozovemo na Zakon, a §ta nam ne odgovara onda ¢emo se pozvati na nesto
drugo. Postavlja se ovdje sljedece pitanja, Sta ako ne dode do realizacije Budzeta? A vi znate
kada politike stvar rjeSavaju. Sta ¢emo sa situacijom kada dode do odluke o privremenom
finansiranju npr. hipoteticka situacija koja se desi skoro svake godine. Imate neki Budzet, u
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kome nisu postojala odredena sredstava, ne usvoji na vrijeme. Evo sada premijer ne dogovori
sa sindikatima i mi donosimo 27 ili 28 Odluku o privremenom finansiranju koja
podrazumijeva da ¢e ta sredstava biti na neki nacin da se finansiraju samo tekuce potrebe do
31.marta. Nemamo BudZeta. Znaci pored zivog Zakona o Sumama mi prebacujemo to u
Zakon o budzetima, odnosno u Zakon o izvrSenju BudZeta. To je potpuno pogreSan princip,
kojeg ne treba uopce vezati. Eventualno za neku vrstu nenamjenskog troSenja tih sredstava. O
¢emu bi se dalo razgovarati naravno. Niko ovdje ne spori da je taj segment trebalo
unaprijediti. Medutim vi uopce ne unapredujete taj segment nego ga dodatno komplikujete na
nacin da ukidate ta sredstava a ostaju vam sve te nadleznosti. Trebate finansirati te ljude koji
¢e vam cCuvati Sume. Ha oni bili u Upravi za Sumarstvo ha u Sarajevo-Sumama. Koja je
razlika? Ja sluSam ministra ovdje kaze vode se disciplinski postupci protiv njih, tamo ne
mozemo im niSta. A Sta ¢ete im moc¢i drugacije u Sarajevo Sumama? Pa valjda zaposlenici
funkcionisu po Zakonu o radu a ne po Zakonu o organizaciji preduzeca. Znaci Zakon o radu
je lex specialis koji podrazumijeva, ako ste napravili prekrSaj odgovarat ¢ete i u Upravi i u
KIJP, koja je razlika? Ne shvatam pazite. Ono $to sustinski jeste problem, Sto ja ¢ak mislim da
je otislo korak unazad jeste pitanje regulisanja privatnih Suma u Kantonu Sarajevo. Prema
vaze¢im Sumsko gospodarnim osnovama za privatne Sume na podrucju Kantona Sarajevo,
period vazenja 18-27, ukupna povrsina svih privatnih Suma u Kantonu Sarajevo je oko 12.
000 hektara ili 17% ukupne povrSine Kantona Sarajevo su privatne Sume. To naravno nije
zanemariva povrsina. Ovim nacrtom Zakona se kao i 2010 godine privatne Sume prepustaju
na milost 1 nemilost nesavjesnim ljudima. Vi ste sada ipak imali ureden sistem, u kome
*Upravi za Sumarstvo podnese zahtjev za sjecu u privatnoj Sumi, oni vam to odobre, platite
odredenu taksu jer ste posjekli to drvo, §ta je problem. Ona je bila minimalno ¢ini mi se 10
KM po kubiku, ili mozda ¢ak i manje, neko vam to premjeri $ta ste odsjekli, izda vam nalog,
vi uplatite i ta sredstava su iSla naravno za Cuvanje i zaStitu Suma. Mi sada 1 to vracamo na
neki nacin korak unazad. Uopée nisam ubijeden da ovaj prelazak ¢uvarske sluzbe iz Uprave
za Sumarstvo u Sarajevo.- Sume garantuje iSta drugo, ako pricamo da je ovamo bila korupcije,
ili sumnjamo na pojedince koji su pravili koruptivne radnje ili koruptivna djela, pa mislim da
¢e ima sada biti daleko lakSe da to organiziraju kada rade u jednom preduzecu. Znate,
prakti¢no ja sam potpuno ubijeden da e taj Cuvar koji radi u tim istim Sarajevo-Sumama doc¢i
pa ¢e kazniti ove Sto su nelegalno odsjekli 5 stabala viSe. Eto to je to unapredenje Zakona. Pa
da 1i to moguce ljudi? Kako je moguce da ¢e taj uposlenik koji radi u Sarajevo -Sumama doci
pa Ce izdati prekrSajni nalog svom sjekacu koji je posjekao pet stabala vise? I sada mi to
nazivamo reformom. I to ¢ini mi se uporno ovdje spominjemo neka cetiri ne znam Covjeka
koji su uradili evo ve¢ Sta su uradili. Sustinski, uopée mi nije jedna i druga stvar ko ju mi
predlazemo kao revolucionarnu izmjenu Zakona o Sumama Kantona Sarajevo, bojim se da
idemo potpuno pogresnim putem. Naveo sam vam plastiéne primjere. Suma je javno dobro, u
nju svi treba da ulazemo a zato su potrebna sredstava. Ministar je maloprije spomenuo akciju
poSumljavanja. Ako se naSa akcija poSumljavanja koju provodimo trenutno u Kantonu
Sarajevo svodi na to da pozivamo donatore kazat ¢u donatore da ne bih koristio grublju rijec,
da nam kupe neki sok ili neku majicu da bi smo izveli neku grupu iz neke stranke 1 uslikali je,
nije to sistemsko rjeSenje. Sistemsko rjeSenje bi bilo da imaju sredstava iz ovog fonda da se to
radi organizirano i da se postigne onda taj cilj od pola miliona stabala, §to apsolutno
podrzavamo kao ideju. Medutim u realizaciji $to kazu proklizemo. Nije tacno da je po
vazecem trenutnom Zakonu zabranjeno asfaltirati 1 izgradnja puta. Pa procitajte ¢lan 62 stav
k). ¢itao sam vam. Jedino da sada to. Na kraju krajeva podnesite krivicnu prijavu protiv onih
za koje mislite da su tu pogrijesili. Ali to je problem, pazite. Kada vi vidite u nekim ruralnim
sredinama da vam zapne neki put $to ga je neko izgradio a na godiSnjem nivou uzme 6
miliona iz te lokalne zajednice i problem je neki put koji se izgradi od 200, 305.000 a uzmite
samo koliko je Sume posjeceno i izvuceno iz te lokalne zajednice za 25 godina. E to je ono
predizborno gledanje na stvari 1 to je ona kazna koju provodimo i to nazivamo reformom.
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Mozda ministar ima dobru namjeru, ali ovo $to predlaze kao revoluciju ovog Zakona to nije ni
r od revolucije. To je kristalno jasno svima nama i ja mislim da treba iskoristiti ovo vrijeme u
javnoj raspravi. Da se malo ohladi, jer on se brzo uznemiri na neki nacin, ne da sebi nista
dogovoriti, on se odmah ljuti, to se vidi jasno u odgovorima na pitanjima. Da spusti malo, da
razmisli dugorocno Sta ¢e s ovim napraviti. Vi pricate o zastiti Suma, evo ovo vase kantonalno
preduzece za koje sada ga hvalite da napreduje itd, izgubilo i certifikat kojeg je prethodna
uprava imala za zaStitu Suma. Znaci izgubili ste i taj certifikat evo sada EFC koji ste imali do
jucer. Koji je garantovao zastitu tu Suma. Da je sada predlozeno tu nesto u smislu hajmo
ukloniti ovu Sumu koja je neadekvatna, koja je bolesna ja bih prvi rekao OK; za to sam. Ovo
zakonsko rjeSenje bez obzira §to je u nacrtu apsolutno ne zasluzuje nikakvu vrstu podrske od
strane Kluba SDA jer nema ni jedan ozbiljan argument koji ¢e nas navratiti. Ne vidimo ¢lan
koji sprecava korupcije. Mi mislimo da ¢ak je unapreduje na ovakav nac¢in. Da je svodi unutar
jednog preduzeca. Ako su problem cetiri covjeka, bit ¢e problem i u ovom preduzecu. I
naravno da ¢emo mi poduzeti sve radnje da ovo ne ide ovako jer ovo ¢e napraviti dugorocnu
Stetu koju mi u konkretnoj situaciji nazivamo nekom vrstom iskoraka. Evo imamo javnu
raspravu pred sobom pa se ja nadam zaista ministre da ¢ete vi razumjeti da ipak siromasnije
lokalne zajednice, €iji su jedini resursi Suma, ne trebaju niti na neki nacin diskriminisani od
izgradnje infrastrukture. Ne trebaju. Ako im uzimate taj osnovni resurs pa treba neSto tom i
vratiti. Ne trazi vama niko da vi napravite pozoriste.

Dopredsjedavaju¢i Vibor Handzi¢:
presli ste vrijeme ¢ak i u Kluba koje sam vam pustio, nisam vas prekidao.

Poslanik/zastupnik Mahir Devi¢:
mogu recenicu jos kazati. PreSao sam pet sekundi, vidim brzo reagujete.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:
pa to mi je obaveza.

Poslanik/zastupnik Mahir Devi¢:

dobro ali mogli ste me pustiti pet sekundi. Recenica. Jel mogu zavrsiti. Hvala. Mislim da i tim
lokalnim zajednicama treba vratiti udio u infrastrukturu pa makar onu koja je srusena. Mislim
da bi to bilo fer. Ne trazi niko da tramvaj tamo uradite ni heliodrom ali neki put da se uradi ne
vidim §ta je tu problem stvarno. Izvinjavam se dopredsjedavajuci sto sam preko.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:

ministre vi ¢ete odbiti rije¢ kada zavrSe zastupnici ako bude joS§ nesto od diskusija zastupnika
na Sta Cete se trebati referisati. Samo naravno imat cete priliku da se ocCitujete. Zastupnica
Biscevic¢-Toki¢.

Poslanik/zastupnik Jasmina Biscevi¢-Toki¢:

hvala. Pa evo prije svega predloZene izmjene i dopune Zakona o Sumama ve¢ je kolega Devi¢
pricao o tome, ne postizu nikakvo unapredenje kako ve¢ ministar nama to ovdje prezentira,
nego na zalost unazaduju postignuti stepen zastite svih Suma u Kantonu Sarajevo, a pogotovo
privatnih Suma. Ako budu usvojene ovakve izmjene i dopune, dovest ¢emo do toga da ¢emo
imati jo§ vecu degradaciju Suma. Postoje¢im trenutnim zakonom zaSti¢ene su i privatne i
drzavne Sume na taj nain da su Cuvari Suma duzni zapisnicki evidentirati sve bespravne
radnje,znaci sjeca, kréenje i druge radnje u Sumi a onda putem Uprave za Sumarstvo
nadleznom sudu ili TuzilaStvu podnijeti zahtjev za pokretanje prekrsaja ili krivicnu prijavu.
Medutim ovim predloZenim izmjenama i dopunama Zakona privatne Sume na Zalost ostaju
nezasticene, odnosno nije propisano ko ¢e evidentirati bespravne sjece u privatnim Sumama.
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Ko ¢e podnositi zahtjeve za pokretanje prekrSajnog postupka ili krivicne prijave prema
nadleznim sudovima ili tuzilaStvima. Ko ¢e protiv lica koja su izvrSila kréenje Suma takoder
podnositi prijave nadleznim sudovima ili tuzilastvima. Sve gore ministre navedeno, prema
sada vaze¢em Zakonu, rade ¢uvari Suma koji su zaposleni u Upravi za Sumarstvo Cija je i
nadleZnost propisana zakonom. Medutim kako izmjenama Zakona u ¢lanu 24. ,neposredna
zaStita drzavnih Suma predstavlja nadleznost preduzeéa Sarajevo-Sume, te su Cuvari Suma
duzni samo da ¢uvaju drzavnu Sumu i podnose prijave za bespravnu radnju u drzavnoj Sumi”
ostaje propust da li svjesno ili ne, ko ¢e to isto raditi ovim dopunama i izmjenama Zakona za
privatne Sume. Nigdje nije precizirano. Postoje¢im zakonom, a i izmjenama propisano je u
¢lanu 13. ,,da odobrenje za sjecu u privatnim Sumama daje Uprava za Sumarstvo, kao i da vrsi
doznaku”: medutim nije propisano Sta ako vlasnik ili neko tre¢e lice izvrSi sjecCu bez
odobrenja. Mislim na bez dozvole ili Zigosanja kao i $ta ako odveze tako posjecena stabla bez
optremnog iskaza. Nije propisano Sta ako vlasnik Sume ili trece lice 1zvrsi sjecu, izvrSi promet
drvne mase kr¢enje Suma bez odobrenja Uprave za Sumarstvo. U svim ovim slucajevima nije
propisano ko je taj ko ¢e reagovati i poduzimati mjere i koje su to mjere prema uciniocima
bespravnih radnji. Vrlo bitan propust je i to ko ¢e evidentirati, odnosno Zzigosati panjeve
nastale nakon bespravnih sje¢a u privatnim Sumama, jer ¢e ¢uvari Suma. Jel mozete zamoliti
kolege da stvarno. Jer ¢e Cuvari Suma to raditi samo u drzavnim Sumama. Zbog toga nece
postojati evidencija nastalih Steta u privatnim Sumama dok ¢e postojati za drzavne Sume. 1z
svega ovoga da se zakljuciti da je. Ipak kolega NikSi¢u imamo nesto zajednicko, vi i ja. To je
nesto dobro. Ovo nije.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:
nemojte, hajde nastavite vi. Nemojte dobacivati molim vas.

Poslanik/zastupnik Jasmina Bis¢evi¢-Toki¢:

ucinjen je propust poguban za opstanak privatnih Suma, jer svaki vlasnik bez ikakve
odgovornosti moze dovuéi bagere i iskr¢iti Sumu na cjelokupnim svojim povrSinama, koje su
ogromne, bez ikakve odgovornosti. Postoje¢im zakonom je propisana kazna od 200 KM do
1500 prema izmjenama za takve radnje nema u privatnim Sumama nikakve propisane kazne.
Nadleznost za postupanje za takve bespravne radnje treba biti u nadleznosti Uprave za
Sumarstvo jer je ona nadleZzna za davanje odobrenja za sjeu u privatnim Sumama a Sarajevo-
Sume gospodare isklju¢ivo drzavnom Sumom jer im se ugovorom o prenosu poslova
gospodarenjem iskljuc¢ivo prenosi gospodarenja na drzavnim Sumama i nemaju nikakvu
nadleznost u privatnim Sumama. Ono S§to je po meni jedan od vecih propusta, jeste ¢lan 77
odnosno novi ¢lan 77 Zakona o Sumama u Kantonu Sarajevo. Gdje sam pitala ministara
vezano za misljenje ministrice pravde 1 uprave. Ministre ja se s vama ne bih slozila, da
zalosno je da ima dva miSljenja ministrice pravde i uprave. Vjerovatno na pritisak Zena je
morala izdati 1 drugo misljenje ali evo procitat ¢u Sta je u sustini ministra pravde i1 uprave
Darja Softi¢-Kadeni¢ od 01.11.2021.godine koji su svi zastupnici dobili u svom materijalu
napisala vezano za ovaj ¢lan. ,,U vezi sa ¢lanom 32. dostavljenog Zakona kojim se dodaje
novi ¢lan 77 a) preuzima zaposlenika isticemo da je zasnivanje radnog odnosa zaposlenika u
zavodima, agencijama, Direkcijama, 1 upravnim organizacijama po drugim nazivom, pravnim
licima sa javnim ovlaStenjima, na teritoriji FBIH, kao i u javnim ustanovama, i javnim
preduze¢ima ¢iji je osniva¢ FBIH, Kanton, grad ili opéina, te u privrednim drustvima u
kojima FBIH, Kanton, grad ili op¢ina, ucestvuje sa vise od 50% ukupnog kapitala, propisano
zakonom o radu odnosno Uredbom o postupku prijema u radni odnos u javnom sektoru na
teritoriji Kantona Sarajevo. Navedeni propisi ne propisuju mogucénost zasnivanja radnog
odnosa u KJP kao organu javnog sektora na nacin kako je predvideno u ¢lanu 77 a). Takoder u
vazeéim zakonskim propisima koji ureduju oblast drzavne sluzbe, i radno pravni status
namjestenika u organima drzavne sluzbe u FBIH i1 Kanton Sarajevo ne postoji uporiste za
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preuzimanje namjestenika iz organa drzavne sluzbe od strane KJP na nacin kako je propisano
navedenim ¢lanovima. Shodno navedenom, ¢lan 77 a) nacrta Zakona je u suprotnosti sa
zakonom o radu i zakonom o namjestenicima u organima drzavne sluzbe u FBIH, Sl. Novine
FBIH broj 49/05”. onda je ovako miSljenje trazeno od Ureda za zakonodavstvo gdje Ured za
zakonodavstvo kaze da ministrica pravde i uprave treba da joS u konacnici da misljenje
vezano za ljudska prava. I onda vam ministrica 12.11. dostavlja misljenje 1 kaze: ,Nacrt
Zakona o izmjenama i dopuna Zakona o Sumama Kantona Sarajevo je propis kojim se ne
povreduju prava zaSticena odredbama EU Konvencije o zastiti ljudskih prava, osnovnih
sloboda, niti je u suprotnosti sa drugim pravnim aktima kojima je utvrdena, samo ministre
zaStita ljudskih prava”. I Imate drugo misljenje koje se tice samo ljudskih prava. Ovo §to je
ministrica pravde i uprave Darja Softi¢c-Kadeni¢ napisala je da je ovaj nacrt Zakona u
suprotnosti sa dva Zakona i to morate u toku javne rasprave izbaciti jer ne moZzete donositi
neke nacrte Zakona koji na zalost nisu u istom nivou nego su u suprotnosti sa postojecim
zakonima, kako je ministrica i navela u svom misljenju. Iskreno §to mene zabrinjava jeste
kada preuzima se radi se o ¢uvarima Suma, da li ¢e kod preuzimanja tih ljudi u Sarajevo
Sumama ti ¢uvari Suma ostati na poslovima ¢uvara Suma nego mogu li se rasporediti i na
druge poslove i na druga gradilista na kojima ¢e imati manju plac¢u a samim tim umanjuju im i
steCena prava. Evo ja mislim da sam u roku od deset minuta, zahvaljujem predsjedavajuci.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:
hvala. Zastupnik Mari¢.

Poslanik/zastupnik Zvonko Mari¢:

zahvaljujem dopredsjedavajuci. Pa prije nego §to pocnem iznositi svoju diskusiju osvrnuo bih
se na neka od izlaganja prethodnika i takoder predlagaca ovog nacrta. Nisam slucajno pitao
jer plasio sam se u jednom trenutku da ekspertna grupa govori o jednom dokumentu a zapravo
mi imamo na dnevnom redu sasvim drugi dokument i onda reko da u tom zanosu mozda ta
radna grupa nije radila na kompletnom nacrtu Zakona o Sumama. A mi vidimo da je zapravo
rije¢ o izmjenama i dopunama tog nacrta. Pa ima puno kontradiktornosti kod predlagaca.
Neke od njih ¢u samo nabrojati nekoliko puta je resorni ministar Deli¢ rekao i u jednom i u
drugom obracanju da je ova izmjena i dopuna Zakona, on je rekao nacrt Zakona da je
standard. Standard. Da bi u jednom trenutku kazao pa znate ako ovo ne bude dobro rjesSenje
mi moZemo to promijeniti. Ja sam onda to doZivio kao svojevrsni eksperiment. Sto ¢e nama
eksperiment. Ministre Deliéu to ste rekli. Konsultirajte i vidite stenogram. Sto ¢e nama
eksperiment. Jesmo li mi eksperimentalno drustvo? Druga stvar, kazete u jednom trenutku,
dakle te Cuvare koji su sporni, imaju obavezu i1 odgovornost-. Pazite jednu stvar, §to znaci da
ovi do sada nisu imali ni obavezu ni odgovornosti. Logiciram. Nisu imali a bez posljedica bilo
kakvih. S druge strane prof Lojo vam kaze da je najslabija karika upravo ¢uvarska sluzba. Ja
sam profesor meni je Zao Sto su oni svi oti$li, $to nisu culi 1 primjedbe zastupnika jer su radili
na ovom, pa sigurno trebalo bi da im je stalo Sta zastupnici misle o onome S§to su oni radili. A
ne da naplate honorare i odu. To je zaista neprimjereno. Neozbiljno za jednu ozbiljnu stvar
koju radimo. O tome vam govorimo. Potom, pogledajte ovo, parafiskalni nameti, ja ovdje ve¢
Sest, sedam godina insistiram na smanjenju parafsikalnih nameta a bilo je ministara prije vas
koji ¢ak nisu ni znali ni broj parafiskalnih nameta u Kantonu Sarajevo. I insistiram na tom i
stalno govorim da je to uteg oko vrata. I sada neko se sjetio za smanjenje parafiskalnih
nameta. Zatim, pogledajte profesor Lojo kaze ima sredina u kojima odlicno funkcionira
¢uvarska sluzba. Sto zna¢i da nije do Zakona nego do ljudi. Konkretno klju¢ je li to do
Zakona ili do ljudi. Dakle toliko sam se naslusao tih svojevrsnih kontradiktornost da sve
manje vjerujem ovo S$to je pred nama. I povrSnom analizom predmetnog nacrta Zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o Sumama dolazi se do zakljuc¢ka da se ne radi ni o kakvom
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inovativnom rjesenju koja su zbog stanja Suma i1 Sumarstva u ovom Kantonu nuzna. Nesporno
je da treba nesto ovakvo ali bojim se ovo nije dovoljno i da nista novo nece donijeti i da je
zapravo, mozda ste u pravu, eksperiment. RjeSenjima ponudenim u ovom nacrtu recikliraju se
arhai¢na rjeSenja a ja sam kritizirao ta rjeSenja i ranije i govorio, mnogi ¢e se prisjetiti toga jer
sam vrlo slikovito pokazao te nonsense koji su vladali u Sumama. Ta rjeSenja su, provjereno je
a i dokazano nefunkcionalna, bez imalo kreativnosti i inovativnosti, bez ikakve volje 1 zelje
da se stanje u Sumama 1 Sumarstvu promijeni na bolje. Ovakva organizaciona i finansijska
rjeSenja koja su upitna sa aspekta Zakona o javnim nabavkama primjenjuju se samo u jo§ par
zaostalih balkanskih drzava, te ¢e usvajanje ovog nacrta jo$ viSe doprinijeti razvoju i
eskalaciji problema, te daljnjem devastiranju $uma o trosku gradana. Clanom 19 pomenutog
nacrta Zakona se dodatno ponavlja Zakonu o javnim nabavkama suprotna i netransparentna
odluka da se Sume ugovorom sa resornim Ministarstvom predaju na koriStenje jednom
poduzecu, ¢ak 1 po nazivu, §to moze biti uzrokom 1 tuzbama. Istim ¢lanom se korisnika koji
sjece drvnu masu prenosi i obaveza ¢uvanja Suma po principu ,,koza ¢uva polje kupusa”. Zar
vi o¢ekujete da ¢e neko iz Suma podnijeti prijavu protiv sebe? Ja mislim da je to iluzija. Ako
uzmemo u obzirom da su obaveze rjeSavanje uzurpacija drzavnih Suma, uspostavljanje i
obiljeZzavanje granica, zaStita Suma od pozara, bolesti i StetoCina prenesene na korisnika
Zakonom o Sumama iz 2016, na kojem je uraden ovaj Nacrt o izmjenama i1 dopunama onda
postaje sasvim jasno da su skoro svi vlasnikovi poslovi preneseni na korisnika, zamislite. A
prijenosom poslova ¢uvanja Sume na korisnika, vlasnik tj drzava gubi i posljednji instrument
direktnog nadzora nad imovinom, odnosno Sumama. Ovakva rjeSenja dovede u pitanje
potrebu postojanja Kantonalne uprave za Sumarstvo i sektora za Sumarstvo u Ministarstvu koji
su ovim nacrtom ostavljeni samo marginalni poslovi primanja k znanju uc¢injenog. Ovo je vrlo
bitno. Primi k znanju ono $to je ve¢ ucinjeno. Finansijskim dijelom ovog nacrta predlagac se
bavi u par ¢lanova, ali je indikativno da su visina naknade za koriStenje Suma nije mijenjala 1
ostaje 6% od vrijednosti prosjecne drvne mase na panju. Je li tako? Vrijednost drvne mase na
panju odreduje korisnika u ovom slucaju kupac iste. Zar nije to nonsens? Pojednostavljeno,
Kanton Sarajevo godiSnje prodaje 130.000 kubnih metara drvne mase pojedinacnoj cijeni od
3 do 4 KM za kubni metar. Ili nadoknada za svu iskoriStenu drvnu masu na godi$njem nivou
iznosi, a vi me demantirajte ako nije to ta¢no, 400.000 do 500.000 KM: trzi$na vrijednost
drvne mase danas je ¢ak cca 17 do 18 miliona KM. Ko je zapravo tu zaradio? Jeste li svjesni
ovog ¢injeni¢nog stanja koje vam ja iznosim? Ja samo upozoravam. Drzavi se plati 300, 400
odnosno 500.000 KM a zapravo Sarajevo Sume uzmu 17 do 18 miliona KM na racun gradana
na koje se svi pozivate. Clanom 26. predmetnog nacrta mijenja se ¢lan 61 vazeceg Zakona o
$umama pa se ponudenom izmjenom naknada za OKFS gradana, naplaéuje preko BudZeta
umjesto preko privrednih subjekata kako je bilo postavljeno vaze¢im zakonom o Sumama.
Dakle, novac se gradanima uzima iz lijevog umjesto iz desnog dZepa. To je evidentno.
Apsolutno. MoZete vi da s smijete ministre Deli¢u koliko hocete, ali vi sauCestvujete u tome.
Ja sam vas nekoliko puta upozorio potpuno dobronamjerno u hodnicima i rekao da cijenim
vasu energiju i mladost. Ali vasi istupi, dajte malo dostojanstva u svemu ovome u poslu u
kojem radite. Nemojte stalno neke grimase, jer u suprotnom mislit ¢u da to namjerno radite.
Znaci svjesni ste svega ovoga o ¢emu mi govorimo- prihvatite ovo sve kao kritike
dobronamjerne. Dakle ¢lanom 26 kao §to rekoh predmetnog nacrta mijenja se ¢lan 61 Zakona
o Sumama pa se ponudenim izmjenama eto toboze unapreduje ovaj Zakon Sto je netacno.
Novac se gradanima i1 na ovaj nacin uzima da bi se kao i do sada netransparentno i vrlo Cesto
suprotno zakonu o javnim nabavkama finansirali sumnjivi projekti: farma puzeva o kojima
sam govorio u pro§lom mandatu, kada je bio ministar Sabi¢. Vi se sjeéate jako dobro, bojim se
da ¢e taj novac koji se izdvaja upravo i¢i za takve projekte koji ¢e se odobravati pa ¢emo
imati farmu puzeva, pa ¢emo imati farmu glista koje su pobjegle, pa ¢emo imati farmu jelena
lopatara, pa ¢emo imati malinjake itd. To su ti projekti i nemojmo da zanemarujemo to. I vi se
sjecate kada sam ja retoricko pitanje postavio direktoru Demirovi¢u ovdje pred svima vama,
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vi ste to gledali, on kada sam mu rekao da treba mehanizacija za eksploataciju Suma on je u
jednom trenutku rekao zaSto zaprezni konj. On je odgovorio na to da vode racuna 1 o tradiciji
u Sarajevo-Sumama. Ja sam onda pomislio sigurno ¢e Sarajevo-Sume da bi Cuvali tradiciji
osnovati KUD za ¢uvanje tradicije, kao $to je rije¢ o konjima koji se drze. Zato se ja plasim
tih projekata i moram re¢i da nema ba$ povjerenje u ovaj tekst nacrta odnosno izmjena i
dopuna ovog Zakona. Takoder, u nekoliko navrata smo govorili o asfaltiranju tih puteva pa ¢e
se desiti gradnja tih puteva jedne godine od tacke A do tacke B, a naredne godine od tacke B
do tacke A Ciji je projektant i realizator vrlo Cesto i nadzor bio jedan privredni subjekat.
Predlagac¢ predlaze jako precizno da su te svrhe godiSnja izdvajanja od 0,5 do 2% iz Budzeta
Sto primijenjeno na predloZeni Budzet za 2020 godinu iznosi, pogledajte raspona od 6 miliona
do 24 miliona. To je manipulativni prostor, ko ¢e odrediti koliko i gdje ¢e taj novac usmjeriti
Vlada. Gdje ¢e usmjeriti. Pazite, to nije mali raspon od 6 do 24 miliona. Zar nije potrebno u
Zakonu preciznije odrediti koliko iznose ta izdvajanja. U ovom nacrtu izmjena i1 dopuna
Zakona o Sumama bilo bi jo§ mnogo toga da se komentariSe ali i naprijed pomenuto je sasvim
dovoljno. Ocigledno je da Vlada i ministar nisu najbolje proucili predlozene izmjene koje
realno gledaju¢i ovako upakovane u ovaj nacrt bez simulacije $ta izmjene znace nije lako ni
razumjeti, pa je u tom smislu potrebno sljedece: odbaciti predlozene izmjene ve¢ u nacrtu jer
nude losija rjeSenja od postoje¢ih. U Budzetu za 2022 godinu predvidjeti sredstava za
finansiranje rada Kantonalne uprave za Sumarstvo, potrebno za finansiranje njenih funkcija u
skladu sa zakonom o Sumama iz 2016.godine. Obustaviti sve projekte vezano za dodatna
ulaganja jer su Sumsko privrednim osnovama predvideni svi bitni radovi u Sumi koje je duzan
finansirati 1 provesti korisnik Suma. Naloziti kantonalnoj upravi strogi nadzor nad provedenim
odredbi Sumsko gospodarske osnove sa naro¢itim akcentom na Sumsko uzgojne radove i
poslove zastite Suma. Sugerirati Vladi i resornom ministarstvu, a to i ¢inim na ovaj nacin, da
hitno pristupe pisanju novog Zakona o Sumama, na potpuno novom konceptu te da prilikom
angaziranja Sumarskih stru¢njaka vodi se ratuna da na tim poslovima budu zastupljeni
Sumarski strucnjaci i to iz realnog sektora. To je potpuno dobronamjerno. Ne mozete, vi ste
vidjeli i prof Lojo ima rezerve prema ukidanju naknada za OKFS gradanima. Vi ste ga ¢uli,
on je ¢ak u dilemi. Ali on je u komisiji. Vodite racuna i o sastavu komisije tih ljudi ima i u
ranijim komisija. Oni urade taj posao i kao ucine i uradit ¢e kao $to su ada uradili, otisli su
nisu saslusali ni kritike na ono $to su uradili. To je nedopustivo. I zar vi mislite ministre
Deli¢u da ¢ete sa dva inspektora iz Sumarstva iskontrolisati na desetine hiljada hektara Sume?
Pa to je utopija. To je iluzija. Primjetno je da su ovaj nacrt.

Predsjedavajuci:
kolega Maricu vrijeme je isteklo 15 minuta, ostavite za drugu diskusija.

Poslanik/zastupnik Zvonko Mari¢.

Evo samo jedna reCenica 1 zavrSavam. Primjetno je da su ovaj nacrt kreirali stru¢njaci
uposleni u raznim budZetskim organizacijama i javnim preduzec¢ima, koja su u dobrom dijelu
naslonjena na proracun ili Budzet S§to je uzrokovalo zanaremarivanje interesa gradana,
materijalnih, ekoloskih, realnog sektora i Sume kao borbe svih gradana. I to je dobro gradana.
Zapamtite. Hvala.

Predsjedavajuci:

zastupnica Vildana Beslija.

Poslanik/zastupnik Vildana Beslija:
e hvala. Pa evo culi smo raznih nekih diskusija u razli¢itom opsegu. Katkad je to poprimalo
oblike da se radi samo neke kozmeticke dvije tri izmjene. Pa onda da se radi o nekim
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ogromnim izmjenama. Pa onda imamo naravno u materijalu nije to bezveze navedeno da se
ove izmjene odnose na vise od 50% postojeceg Zakona i zato se i zove, poprimilo je takav
naziv nacrt o izmjenama i dopunama Zakona itd. Ukidanje OKFS u kontekstu rastere¢enja
privrede je nesto $to je posebno pozitivno i ja bih rekla da ovdje vjerovatno su zbog toga malo
diskusije varirale u smislu Sto razli¢iti ljudi razliCito posmatraju stvari. Isto tako se evo
spominjao u vi$e navrata i profesor odnosno dekan Sumarskog fakulteta koji je jedan samo
od Clanova te radne grupe koja je ustvari radila izmjenu Zakona. Zaboravljamo ovdje da
postoji 1 neki pravni aspekt, da postoji i finansijski aspekt, da postoji aspekt zastite Suma,
dobrobiti gradana. Sve to stvara zajedno jednu sliku onoga $to Zelimo da postignemo. Znamo
svi i vrlo Cesto se pricalo o opterec¢enju privrede. Znamo evo u godini koja je iza nas kako je
malo u sustini uradeno u veoma teSkim okolnostima kada se naslo nase drustvo u cjelini a
posebno privreda. Ukidanje OKFS odnosno prvo rastereéenje privrede sa 50% itd je u sustini
smjernice 1 vizija naravno ove Vlade i koja je samo situacijom koja je bila izazvana
pandemijom zadrzala u prosloj godini ali sigurno pokazuje odlucnost Vlade u kom smjeru
zelimo i¢i. Prica koja se ovdje pokusava nekako podmetnuti da ukidanje ovog parafiskalnog
nameta ¢e na neki nacin nastetiti Budzetu i privredi isto tako, kao da pricamo o ne¢emu §to se
ne tice gradana. Pa i ta privreda i ti privrednici koji zaposljavaju naSe sugradane, to je isto se
radi o gradanima ovog Kantona. Radi se o stanovnicima ovog Kantona. Nije to neSto novo.
Nije to nesto drugacije. Ja bih zamolila predsjedavajuéi, evo ¢u sebe prekinuti ako moze, ovo
je situacija koju smo spominjala. Mi redovno imamo obavljanje telefonskih razgovora u
skupstinskoj sali. Mozemo li ovo opomenuti ii na neki nain zabraniti ili mozda
sankcionisati?

Predsjedavajuci:
zamolio bih kolege da poStuju red u sali, ne znam §ta drugo da radim. Hvala.

Poslanik/zastupnik Vildana Beslija:

hvala vam predsjedavajuéi jer dolazim stvarno u situaciju da sama sebe ne cujem a to je isto
tako bio izmedu ostalog razlog prijasSnje situacije na sjednici. Hvala vam. Tako da mislim da
je ovo izrazito vazno i sve ono §to je pokrenuto na ovaj nacin, ako je struka odredila i ta radna
grupa da bi bilo dobro da se na ovaj naCin Sumari izmjeste iz Uprave za Sumarstvo. Evo
svojevremeno se meni jedan od inspektora li¢no obraéao i traZio pomo¢ u tom smislu. Covijek
koji voli to Sto radi 1 kojeg boli situacija u kojoj se nalazi da imamo 4 osobe koje uredno
primaju platu, kojima se u suStini niSta ne moze uraditi da im se taj status promijeni a
moramo ih placati za njihov nerad, za ono $to se ne mijeSaju u svoj posao. Ako ¢e ovo
doprinijeti unapredenju tog sistema i boljeg funkcionisanja, naravno da ovo treba podrzati. Jo§
jedna od teza koja se ovdje u diskusiji takoder nekako prozimala je bila kao eksperimentalni
Zakon, kao nesto se eksperimentise. Nista nije zakovano osim u nasoj stvarno u nasoj drzavi,
evo 1 Kantonu gdje imamo neke propise koji stvarno da su kao negdje zapeli nekih ranih
godina i malo ko se bavio svojim poslom tako da ti Zakoni nisu uopste pratili trendove ni bilo
Sta drugo, nego su ostali u nekom proslom vremenu a sve ostalo je krenulo naprijed. Tako da
u tom kontekstu vjerujem da je ministar govorio i naravno da svaki propis je podlozan
izmjenama 1 naravno ukoliko se pokaze da treba neSto mijenjati da to treba i podrzati. Ovakvo
sli¢no rjesenje culi smo da postoji u TK, SBK, USK, takoder ako se ne varam, i ¢ini mi se da
su navodeni primjeri da to zadnje dvije godine jako dobro u SBK ¢ini mi se bas da je
navedeno jako dobro da funkcioniSe. Zasto to ne probati u Kanton Sarajevo ako ve¢ znamo da
ono $to imamo na snazi ne funkcioni$e, da nismo zadovoljni s tim. Jo§ nesto Sto sam takoder
ovdje zapisala odvajanje sredstava ovo je kao shvac¢eno da se uzimaju lokalnim zajednicama
koje prave Sumske i lokalne puteve 1 da ¢e to isto tako biti na Stetu lokalnih zajednica. Opet
jedna zabluda i zabuna koja se pravi u javnosti. Ne, novac postoji i naravno samo ukoliko se
pokaze situacija da treba, novac je tu radit ¢e se 1 na tome. Teza u kojoj se kaze da tim
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naseljima ili opStinama, vrlo onako opasna i ne znam ¢ime izazvana, da ba$ je tako
prokomentarisano da neki gradani ovog Kantona zasluzuju da imaju neke kulturne sadrzaje a
neki valjda ne. Nekima je potreban put ili im uopSte kultura nije potrebna jer imaju Sumu, a
nekima ovdje jeste. Ja bih zamolila stvarno da ne pravimo diskriminaciju prema gradanima
Kantona Sarajevo, jer svi gradani u Kantonu Sarajevo zasluzuju da imaju podjednake uslove
za zivot pa tako 1 kulturu.

Predsjedavajuci:
ispravka krivog navoda zastupnik Mahir Devi¢.

Poslanik/zastupnik Mahir Devi¢:

kolegice Vildana ako ste se referirali na moju diskusiju , a jeste, ja to uop¢e nisam kazao. Vi u
potpunosti izvréete Cinjenice. Ja sam kazao da se treba baviti ravnomjernim razvojem u
Kantonu Sarajevo. Da gradanima i u nekom selu, ukoliko mu preduzeée Sarajevo-Sume slomi
put kojeg mu je izgradila lokalna zajednica treba da ima taj put. I rekao sam da taj gradanin ne
trazi da mu napravite muzej i pozoriSte tu u tom mjestu jer ga ima u Sarajevu, u centru, ali da
zasluzuje put. A ovim sada izmjenama koje vi podrzavate i koje vi branite, ¢ete napraviti
takvu situaciju da tom gradaninu ne¢e imati ko da izgradi taj put. To sam ja kazao. A ne ono
Sto vi govorite.

Predsjedavajuci.
Mozete nastaviti zastupnice Beslija.

Poslanik/zastupnik Vildana Beslija:

e hvala vam. Tako je upravo sam tako i razumjela i potvrdili ste ono $to ja opet mislim da nije
u redu jer mislim da svi u Kantonu Sarajevo trebaju imati i put i trebaju imati kulturne
sadrzaje, ukoliko se pokaze potreba za tim. Zasto bi nekome trebao samo put jer mozda ce
zaista traziti da imaju i neki kulturni sadrzaj Sto je sasvim u redu. Takoder smo Culi, cilj
donoSenja ovog Zakona smo culi od profesora Loje da je u sustini, ono S§to je njemu bilo
vazno kao stru¢njaku i mislim da to treba ovdje jo§ jednom ponoviti je zaStita Suma i
obezbjedenje mehanizma za njihovu zastitu jer je Suma nase bogatstvo i to zaista moramo
cuvati. Tako da mozemo mi tumaciti na razli¢ite nacine, razlicita zakonska rjesenja ali ono §to
jeste cilj to je upravo ovo unapredenje, 1 zaista smatram da sve ovo §to smo evo i culi, bilo je
raznih prijedloga, ovo je nacrt, postoji javna rasprava koja se treba razmotriti i mislim da nam
svima treba biti cilj poboljSanje Zakona 1 mislim da je vrijeme da jedan ovakav Zakon ide u
javnu raspravu i da se $to prije moguci i usvoji u boljem obliku. Hvala vam.

Predsjedavajuci:
replika jel zastupni¢e Mari¢. Zastupnik Mari¢ replika.

Poslanik/zastupnik Zvonko Mari¢:

pa zastupnica Beslija je zaista ovu diskusiju intonirala na nacin da potvrdi ono §to sam ja veé
rekao. Ministar Deli¢ je govorio nije niSta zakovano, ovaj Zakon se moze promijeniti itd. I
oti§la korak dalje, Sto je kontraproduktivno i za ovaj nacrta i za predlagaca ovog nacrta
izmjena i dopuna nacrta Zakona o Sumama. Ne znam da li je njeno ekskluzivno pravo da
tumaci razmis$ljanja ministra Delic¢a jer je ona rekla $ta je mislio, a ja bih volio da nam je to
ministar Deli¢ kazao a ne zastupnica Beslija. Takoder kada je govorila u jednom trenutku o
koristenju telefona itd. Razmisljam o tome kako je moguce da je zastupnica Beslija u jednom
trenutku uvrijedila sve nas na lijevoj strani. Ja sam napustio sjednicu, evo sada vam to
otvoreno govorim i nije prosla jedna veoma vazna inicijativa. Bilo je 17 ZA: ja sam iz revolta
napustio i mogu odgovorno da tvrdim da je zbog te skandalozne izjave i uvrede koje je uputila
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lijevoj strani kao deklarirana ljevicarka zapravo nije prosla ta inicijativa.

Predsjedavajuci:
mozete li se samo javiti na repliku ove tacke o kojoj je diskutovano.

Poslanik/zastupnik Zvonko Mari¢:
evo hocu da kaZzem samo toliko, moram to re¢i, samo toliko o njenom konstruktivnom
doprinosu ovome §to mi radimo.

Predsjedavajuci.
Odgovor na repliku zastupnica Vildana Beslija.

Poslanik/zastupnik Vildana Beslija:

ja zaista ne znam $ta je bilo konstruktivno u ovoj replici koju je zastupnik Mari¢ pokusao da
uradi. Ne vidim stvarno §ta je bilo uopste konstruktivno. Ja samo mogu da kazem da iz
sjednice u sjednicu, vrlo Cesto zastupnik Mari¢ razgovara vrlo glasno na telefon. Vrlo glasno.
S obzirom da smo relativno blizu stvarno me ometate u radu. I ja bih iz tog razloga zamolila
sam, ve¢ sam rekla zbog toga Sto nije miru sali deSava se da je red i1 rad, ovo je nase radno
mjesto, naruSen. I s tim u vezi sam i reagovala tako a vasa osperavacija sada na moju diskusija
apsolutno nema veze s ovom tackom dnevnog reda osim vjerovatno Sto ste se nasli
uvrijedenim §to sam sebe prekinula da bi vas opomenula da bih mogla da nastavim da
govorim. Hvala vam.

Predsjedavajuci:
odgovor na repliku zastupnik Zvonko Mari¢.

Poslanik/zastupnik Zvonko Mari¢:

zahvaljujem predsjedavajuci. Pa samo kratko. Eto konstruktivno je ono S$to je uvrijedila sve
svoje kolege koji sjede na lijevoj strani. To je konstruktivno kod vas. Ali. Molim vas da
upozorite ove koji dobacuju, ovo nije ravno ni huliganima, ako jedan zastupnik govori.

Predsjedavajuci:
nemojte to raditi molim vas. Raspravljate se.

Poslanik/zastupnik Zvonko Mari¢:
nikada to nisam uradio do sada, nikada.

Predsjedavajuci:
kolega Maricu vratite se molim vas na tacku dnevnog reda. Ako Zelite da replicirate ako ne,
da idemo dalje.

Poslanik/zastupnik Zvonko Mari¢:

pa ne mozete, nismo na utakmici, nema dobacivanja, to je elementarna stvar. Dakle
predsjedavaju¢i molim vas, ovo evo Culi ste. A Sta nije konstruktivno u onome S$ta sam ja
rekao. Ona je ovdje tumacila razmisljanje ministra Deli¢a, uzela je sebi za pravo to. Pa uzet
¢emo je onda za tumaca.

Predsjedavajuci:

nacrt je Zakona, uopSte nije ni vazno $ta ko misli i da tumacite jedni drugima, nacrt je
Zakona. Ako imate neke konstruktivne prijedloge dajte koji ¢e uéi u stenogram, ne mogu da
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vjerujem da se bavite tim stvarima. Zastupnica Segmedina Srna Bajramovic.

Poslanik/zastupnik Segmedina Srna Bajramovi¢:

pitam se da li uopste ima smisla da se javljam, ali evo ako ¢e zvucati za utjehu bit ¢u vrlo
kratka 1 moja diskusija ¢e i¢i u sasvim drugacijem smjeru. Jednako kao 1 neki od mojih
prethodnika dobila sam ¢itav niz dopisa zainteresovanih strana, prepoznala sam neke dijelove.
I niSta od toga necu koristiti. Na zalost opet 1 kod ovakvih Zakona i u svim diskusijama iz
sjednice u sjednicu i slozit ¢emo se svi potvrdujemo ono S$to sam davno rekla da mi nismo
drustvo nego arena. I da su puno zanimljivije izgleda replike od samog sadrzaja bilo kojeg
zakonskog rjeSenja koje razmatramo. Zao mi je zbog toga, zbilja. Dakle, koji je to drugi
smjer. Sta je to na §ta ja Zelim podsjetiti, iskoristiti ovu raspravu da podsjetim. Da je BIH, to
je nesto §to moramo stalno ponavljati, jedna od Sumom najbogatijih draza u Europi, ¢ak 53%
njene teritorije je pokriveno Sumom i Sumskim zemljistem. O kakvom prirodnom resursu je
rije¢ govori podatak da je globalna pokrivenost Sumom 26% a europska 34%. zato zelim
iskoristiti ovu danasnju raspravu da jos jednom ukazem kako FBIH ve¢ devet godina nema
Zakon o Sumama. I dok dokument stoji u nekoj od ladica u Federalnom parlamentu na sceni
je gola sjeca Sumskog bogatstva u ovom entitetu. Vecina politiara kad s njima razgovarate na
ovu temu tvrde da je nepostojanje krovnog Zakona u FBIH veliki problem zbog ¢ega je to
dobra prilika da se meSetari 1 da se Sumski potencijal iskoriStava pod plastom bezakonja.
Cinjenica je da su zbog nepostojanja krovnog Zakona o Sumama u FBIH u problemu ne samo
FBIH nego i kantoni jer kada je Ustavni sud FBIH proglasio Zakon neustavnim, Kantoni su
bili prinudeni da donose svoje propise. A to je na zalost cijeli problem sa Sumskim resursom
dodatno usloznilo. Kada nemate krovni Zakon koji bi definisao raspodjelu i dobit po
kantonima, lokalnim zajednicama i FBIH onda imate situaciju da kantoni donose razli¢ite
zakone, Sto u smislu druStvenog upravljanja Sumskim resursom nije dobro. Na ovaj nacin
FBIH svojom voljom ocigledno izgubila kontrolu nad ustavnom nadleznoS$¢u $to se danas vidi
kroz c¢injenicu da nema moguénosti da utice na aktivnosti u Sumarstvu koje provode
kantonalni organi ili na obaveze koje se ne izvrSavaju a Sto doprinosi usloznjavanju loseg
stanja u ovoj oblasti kao Sto su bespravna sje¢a, bespravno zauzimanje zemljiSta 1 ostale
bespravne radnje u Sumarstvu. Da ne nabrajam dalje i da ne oduzimam vrijeme 1 zakljucit ¢u:
nakon godina iskustva viSe sam nego sigurna da je politika svjesno instalisala legislativnu
anarhiju u FBIH kako bi Sirom entiteta promovisala politi¢ku anarhiju kroz korupciju upravo
na Sumskim resursima. Neke oblasti u interesu drzave bojim se jednostavno ne zasluzuju da
budu kantonalne jer mozemo mi napraviti idealnim na$§ Zakon, ali to je samo 1/10 pristupa
ovom problemu, §to je priznat ¢ete i1 slozit ¢emo se premalo za znacaj oblasti na koju se
referiSemo. Eto to je ono $to sam imala potrebu da kazem i hvala vam za strpljenje.

Predsjedavajuci:
zastupnik Haris Zahiragic.

Poslanik/zastupnik Haris Zahiragi¢:

dakle, imao bih potrebu na pocetku diskusije da se slozim sa kolegicom Segmedinom Srnom
Bajramovi¢ koja otprilike u kratkoj diskusiji, ali vrlo konkretnoj dala suStinu problema, ne
samo ovog Zakona nego cijele oblasti. Ja bih dopunio da je Zakon o Sumama u Domu naroda
ve¢ dugo stoji, blokiran od strane HDZ BIH kojima odgovora takva vrsta anarhije jer oni
gazduju onim kantonima, i onim Sumarstvima gdje je najveci broj Sumskih podruéja u cijeloj
BIH, tako da im odgovora takva vrsta anarhije, na zalost, ali vjerujem da ¢e do¢i vrijeme
kada ¢e izgubiti te mehanizme institucionalne blokade donosSenja propisa koji bi u svakom
normalnom svijetu trebalo da se desi. S tim u vezi pozivam 1 koristim priliku na sve politicke
stranke koje participiraju u Skupstini kantona da na tom planu i toj politickoj agendi sve
politicke stranke se ujedine kako bi smo sklonili te okove koji domovi naroda u ovom smislu
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rije¢i zaista u najmanju ruku znace. Kada je u pitanju tema, nisam postavljao pitanja u strahu
da ministar Deli¢ mi ne bi ponovo onako odgovorio, jer prosli put kada mi je odgovarao bio
sam vrlo zacuden s obzirom da nisam poznavao takvu stranu njegovog lica, tako da sam ovaj
put eskivirao. A u Zelji da ne eskalira takva vrsta napada na mene, ne $to me je strah, nego §to
ne zelim da na takav nacin sa njim komuniciram, a bio bih primoran. Kolega Mabhir i kolegica
Jasmina su kazali otprilike najve¢i broj konkretni problema kada je ovo zakonsko rjeSenje u
pitanju. Usli su u sam sadrzaj Zakona, tako da ja ne bih ponavljao ono $to su oni kazali.
Medutim ja bih na nivou opstih mjesta otprilike kazao da je ova diskusija sve vrijeme iSla u
pravcu 1 najve¢oj mjeri od strane predlagaca komercijalizacije Sumskih dobara. Samo je dekan
naglasio zna¢ajnost Sume izvan komercijalnog aspekta. Sume i sve ono §to Sume znace, od
kisika pa do flore i faune koji su vezani za Sumu zapravo znace opstanak ljudske vrste 1 ne bi
smo smjeli u ovakvoj bitnoj oblasti samo komercijalne aspekte tog Sumarstva uzimati a ¢ini
mi se da je on sve vrijeme ovih diskusija u fokusu §to me rastuzuje ali 1 ne iznenaduje s
obzirom da je ova skupstinska vecina ili ova Vlada ukinula Ministarstvo ekologije i zastite
okoliSa, pa zasSto bi Sume tretirali i na koji nacin nego na komercijalni nac¢in. Ono §to se puno
spominjalo je neplanska sjeCa Suma. Ja mislim da je Cest planska sjeCa Suma u Kantonu
Sarajevo opasnija nego neplanska sjeCa Suma. Zakonita, po Zakonu se Citave Sume, Citava
polja krée da bi se obezbijedili privatni placevi, i ta namjena se prenamjenjivala i s tim u vezi
ovaj Zakon nije na takav nacin tretirao tu oblast i to je jedna od zamjerki ukoliko bude
usvojen ovaj nacrt Zakona. Zelim da i u ovom smjeru predlagaé da ne bih ja konkretne
amandmane morao na nacrt, a na prijedlog ¢emo sigurno ih imati, uzme u obzir. Tako da
cijelu ovu diskusiju molim vas da uvrstite kao takvu u javnu raspravu ukoliko budete imali
potrebnu vecinu za usvajanje ovog Zakona. Dakle planska sje¢a Suma u Kantonu Sarajevo je
mozda i veéi problem nego neplanska, Sto najvisSe govori o nama kao drustvu. Znam da
nadleznost je drzavna, znam da je ta implementacijska i provedbena nadleznost federacijska,
znam da je komercijalna svrha medukantonalna, ali molim vas i pozivam vas da pokusSate naci
nacin da se Sume u Kantonu Sarajevo kada se ve¢ komercijalno eksploatiSu ne eksploatiSu
samo kao debla. Ima puno korisnijih nacina implementacije toga, tjeranja dobavljaca da ovdje
otvaraju firme, i pogotovo u onim opStinama koje su nerazvijeniji dio a koje su bogate
Sumom. Da na takav nacin, da to bude strategija Vlade i kada je ovaj Zakon u pitanju. Kolega
Mari¢ je na pocetku kroz pitanja kazao i s tim se apsolutno slazem sa njim, nije sam prekrsaj,
jeste mozda propisu o Sumama, ali je krada drva isto kao i1 krada svakog drugog javnog
dobra, tako da to bi smo trebali tretirati krivi¢énim prijavama. A pogotovo ako uzmemo u obzir
da su rijetke krade drva gdje ljudi sebi ukradu drvo da bi imali ogrjev za porodicu. Takvi ljudi
budu sankcionisani na zalost kao $to ste vidjeli u Bihacu. Puno je ¢es¢i slucaj organiziranih
skupina koje se udruzuju u kriminalne skupine da izvoze drvo, da ga sijeku bespravno, i da ga
izvoze 1 sve to se deSava pred oCima ovog sistema u Kantonu Sarajevo. Na ulicama su, ko god
se po no¢i vozi, vidi koliko ¢esto na obroncima Kantona Sarajevo moze zapravo vidjeti
kamione pune drva puno preko onoga Sto bi bilo dozvoljeno da se vozi cestama. Na zalost,
policija to toleriSe, znaju se rute koje su ustaljene i znaju se ljudi koji dozvoljavaju da se te
Sume na takav nacin kradu, a s tim u vezi da se uniStavaju ceste. Tako da u prilog javnoj
raspravi neka ude da na mjestu sjeCe i utovara Sume mora biti neki standard da se ne bi na
sred ceste utovarala drva i da se ne bi oStec¢ivala i onako oStec¢ene 1 poprili¢no oskudne ceste u
Kantonu Sarajevo. A posebno u tim opstinama gdje je veliki broj Sumskog dobra u Kantonu
Sarajevo. Razmislite o propisivanju obaveza gdje se jedno drvo posijeCe da se moraju dva
zasaditi. To bi bila prava ekoloSka mjera u tom smislu i mislim da bi na takav nacin mogli
planskom sjeCom 1 planskim zasadivanjem u perspektivi ove procente koje kolegica Srna
Bajramovi¢ spomenula znacajno povecati Sto smatram da je buduénost ovih prostora i da je
drvo kao takvo i zdravlje gradana u vezi sa Sumama 1 sa prirodnim okoliSem kakav mi ovdje
imamo a posebno da smo izloZeni svaki dan smogu i svemu onome u ¢emu Zivimo u Sarajevu
¢e biti buducnost 1 perspektiva razvoja Kantona Sarajevo. A onda u konacnici i drzave BIH.
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Vaganje, izdavanje potvrda koliko ti koji sijeku Sume imaju kod sebe, strozije kontrole
prijevoza, pracenje, izdavanje potvrda koliko je neko drva posjekao, koliko ih prevozi a ne da
ih posijece prema propisima jedan dio puno veci dio ne prijavi i provozi kroz ¢itav Kanton
cesto u pratnji policije ili uz saglasnost policije i mi tome svjedo¢imo a pravimo se svi kao da
to ne vidimo. Dakle, u sustini ne smijemo posmatrati Sume kao komercijalno dobro, kao
dobro ko je se iskljucivo kao resurs za stvaranje materijalnog dobra nego kao resurs zdravlja,
kao resurs zdravlja, kao resurs ekologije 1 molim vas da ovaj nacrt do prijedloga i na takav
nacin inovirate a ne samo da bude ove formalne stvari prebacivanje radnika i eventualno neki
izleti koji, kolega Devi¢ je to kazao, a ja ¢u poentirati, u redu je da Uprava za Sumarstvo bude
dio Sarajevo-Suma ali ako ¢e Sarajevo Sume imati nekoga da ih kontroliSe. Dakle i Sarajevo -
Sume mora neko kontrolisati, a teSko ¢e to kontrolisati ona uprava koja je u njenom sastavu.
Ne znam kolega mislim da ima, ali evo dajem vam za pravo da vi kao resorni ministar znate
bolje nego ja iako nije ni meni ni vama Suma uza specijalnost ali evo imate podrsku dekana i
fakulteta pa vjerujem da su oni o tome dobro razmislili. Toliko. Nadam se da ¢e ove diskusije
koje su bile zaista dobronamjerne uci u, ako ne formalnu javnu raspravu onda u glave
predlagaca 1 da razmisle da na takav nain inoviraju rjeSenja da ovaj Zakon bude jedan
ekoloski iskorak, iskorak u zastiti nase sredine, naseg ambijenta 1 ako takav bude, ja ¢u tada
podrzati, a sada uz sve ove zamjerke ko Sto je stav Kluba SDA ¢emo biti u moguénosti
podrzati ovaj nacrt.

Predsjedavajuci:
zastupnik Mahir Devi¢, druga diskusija.

Poslanik/zastupnik Mahir Devi¢:

hvala predsjedavajuci. Pa evo da se dotaknem jos neke, po meni, dvije vazne stvari u ovoj
drugoj diskusiji. Znaci pored toga ukoliko odemo u ovu proceduru da ukidamo sredstava od
OKFS a i to sada stavimo na teret BudZeta u smislu realizacije projekata iz oblasti Sumarstva,
studija, Sumsko-gospodarskih osnova, =zaStite Suma, organizacije seminara, stru¢nih
publikacija, finansiranje fakulteta. Ostaje nam ozbiljan problem i finansiranje ovih ljudi koje
¢ete prebaciti u KJP Sarajevo Sume. I ja ne vidim fiskalnu procjenu u nacrtu ovog Zakona za
30 do 40 ljudi koji ¢e u¢i u to KJP i ne vidim finansijska sredstava koja ste obezbijedili za te
ljude. To su u pitanju stotine, mozda i milioni KM. Znac¢i to moze biti jedan problem.
Takoder, postoji neSto §to se zove organizacijski problem u kome ni jedna SkupStina nije
ozbiljnije razmisljala. Vi znate da su Sarajevo Sume nastale kao posljedica ujedinjavanja svih
ovih preduzeca koja su djelovala po razli¢itim op¢inama u Kantonu Sarajevo. Imate jedno
potpuno disfunkcionalno preduzece koje pokriva ogromnu teritoriju sa potpuno razli¢itim
situacijama na svojim radiliS§tima. Pa ¢ete ne znam do¢i u situaciju da ono $to se deSava na
Bjelasnici 1 Igmanu je u pravilu pod zastitom i imate tamo jednu vrstu problema, ne znam u
OJ Hadzi¢i imate potpuno drugu vrstu problema, u OJ Srednje imate najvecu eksploataciju
Sume, preko 40% ukupnog etata koji odsjeku Sarajevo Sume odsjeku ga na podrucju Opstine
Ilijas8, do ovih op¢ina gdje skoro i da nemate ozbiljne Sume. Sa aspekta funkcionisanja, mislim
da Federalni Zakon i takve stvari su nekada predvidali ministre, mozda ne bi loSe bilo kada
ve¢ radite taj nacrt da se ostavi moguénost diferenciranja ovog preduzeca na dva. Na nacin da
jedno pokriva Hadzice, Ilidza, Trnovo, Novi Grad, Novo Sarajevo, drugo npr. ne znam evo
Centar, Stari Grad, Ilijas, Vogos¢a itd. Na takav nacin ¢ete smanjiti troSkove funkcionisanja
tih preduzeca. Pogotovo ako sada uzmete jo$ ovaj sektor koji se zove zastita Suma i unesete ga
u Sarajevo-Sume. Vi znate koji su tu problemi bili i sa mehanizacijom i sa ne znam ljudskim
resursima i sa svim stvarima. Ovo je jedan dobronamjeran savjet da o ovome razmislite jer
Zakon federalni je nekada omogucavao da se na nivo jednog Kantona formiraju i dva
preduzeca. Napravite taj elaborat, napravite tu studiju pa vidite da li je to opravdano ili nije.

29



Mozda i bude jel. Hvala.

Predsjedavajuci:
zastupnik Zvonko Maric.

Poslanik/zastupnik Zvonko Mari¢:

zahvaljujem predsjedavajuci. Pa samo da jo$ jednom podvucem ono na Sta sam ukazao zaista
1 osjetite potpuno dobronamjernu ministre Deli¢u i shvatite ovo §to sam vam kazao i ukazao
na neke manjkavosti da je potpuno dobronamjerno i mozda niste imali koncentraciju jer vidio
sam da ne volite bas kada se neko osvrne na ono S$to vi branite. Ja bih volio da neke od
primjedbi na koje sam vam ukazao uzmete u obzir prilikom javne rasprave i da popravite
kvalitet ovog nacrta odnosno izmjena i dopuna Zakona o Sumama. I jo§ jednom da vas
podsjetim upozorim da finansijskim dijelom ovog nacrta vi se zalazete za nesto Sto je isto. I to
je indikativno da se ta visina naknade za koriStenje Suma nije mijenjala i ostaje 6%. razmislite
da 1i je to realno, od vrijednosti posjecene drvne mase na panj. Ja ¢u vam samo reci jednu
stvar i1 izracunao sam da je sramotno da je tako niska cijena, 3 do 4 KM po kubnom metru na
panju. I rekao sam vam budite sigurni, potpuno ta¢ne podatke da na godiSnjem nivou to
izdvajanje iznos od 400 do 500.000 KM a trzi$na vrijednost drvne mase danas je cca 17 do 18
miliona KM. Vodite racuna o tome, ja vas molim dakle to ako ste potpuno dobronamjerni i
prema gradanima itd. o toj €injenici, a kada govorimo o toj jedini¢noj cijeni, 3 do 4 KM samo
da vam kazem da crnogorski Zakon predvida 1 kubni metar je 80 eura. A ja vam odgovorno
tvrdim ono §to sam i istakao da Kanton ne smije i nije do sada smio, to se u potpuno slazem i
svi koji zastupnici sjedili sa mnom u proSlom sazivu sje¢aju se da sam na to ukazivao da na
neki nac¢in moram re¢i ta svojevrsna izdvajanja za KS trebala bi biti puno veca, jer se Suma,
Sumsko blago je bozija blagodet i umjesto da Sarajevo Sume upla¢uju Budzet Kantona mi smo
izdvajali Cetiri, pet, Sest miliona za Sarajevo-Sume. Zar to nije nonsens? E to je ponizavajuca
stavka kada govorimo o ovom finansijskom dijelu. Hvala vam.

Predsjedavajuci:
Zakljucujem raspravu. Predlazem da SkupStina po Nacrtu Zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o Sumama Kantona Sarajevo donese sljede¢e Zakljucke:

1. Utvrduje se Nacrt Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o Sumama Kantona
Sarajevo;

2. Javna rasprava odrzace se u kantonalnim organima, jedinicama lokalne samouprave,
naucnim 1 stru¢nim ustanovama i trajace 30 dana.

3. Primjedbe, prijedlozi, sugestije zastupnika i1 miSljenja radnih tijela SkupStine
dostavljaju se Vladi Kantona Sarajevo koja organizuje i provodi javnu raspravu.

4. Vlada Kantona Sarajevo je duzna da nakon provedene javne rasprave podnese
Skupstini Izvjestaj o rezultatima javne rasprave koji sadrzi primjedbe, prijedloge i
misljenja, kao 1 da da obrazlozenje razloga zbog kojih pojedine primjedbe, prijedlozi i
misljenja nisu prihvaceni u pripremi Prijedloga Zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o Sumama Kantona Sarajevo.

MOLIM ZASTUPNIKE DA PRISTUPE IZJASNJAVANJU O PREDLOZENIM
ZAKLJUCCIMA.

Zakljucujem glasanje. Molim sluzbu da objavi rezultate.

ZA JE GLASALO 18 ZASTUPNIKA, PROTIV 5 I SUZDRZANIH 5.

KONSTATUJEM DA JE SKUPSTINA DONIJELA OVE ZAKLJUCKE.

Smatram da smo za danas iscrpili dnevni red, prekidam sjednicu Skupstine Kantona Sarajevo
a blagovremeno ¢ete biti obavijesteni o njenom nastavku.
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STENOGRAM
nastavaka 46. Radne sjednice Skupstine Kantona Sarajevo
zakazane za ponedjeljak, 27.12.2021. godine sa pocetkom rada u 10,00 sati
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Predsjedavajuéi Elvedin Okeri¢ (u daljem tekstu predsjedavajuci):
Otvaram nastavak 46. Radne sjednice SkupStine Kantona Sarajevo. HIMNA BOSNE I
HERCEGOVINE

Pozdravljam uvazene kolegice i kolege zastupnike, ¢lanove Vlade i sve one koji prate rad
danasnje sjednice.
Svima nama Zelim uspjesan rad i ugodnu radnu atmosferu.

Sjednici prisustvuje 25 zastupnika, $to je dovoljan broj za punovazan rad i odlucivanje.

Podsjeéam da smo na prethodnom zasjedanju razmatrali TRECU I SEDMU tacku dnevnog
reda, tako da nam danas preostaju sljedece tacke:

2. Nacrt Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o porezu na promet nekretnina i porezu na
naslijede i poklone;

4. Nacrt Zakona o izmjenama Zakona o vodama Kantona Sarajevo;

5. Nacrt Zakona o kantonalnoj agenciji za privlacenje investicija i privatizaciju;

6. Prijedlog Strategije razvoja Kantona Sarajevo 2021-2027;

8. Prijedlog Odluke o davanju saglasnosti na Statut o izmjenama i dopunama Statuta Javne us-
tanove Zavod za hitnu medicinsku pomo¢ Kantona Sarajevo;

9. Prijedlog Odluke o davanju naziva novoformiranoj ulici u naselju Nova Otoka na podrucju
Opc¢ine Novi Grad Sarajevo;

10. Prijedlog Odluke o davanju naziva naseljenom mjestu na podru¢ju Op¢ine Novi Grad Sara-
jevo;

11.Prijedlog Odluke o osnivanju Javnog preduzeca “Televizija Kantona Sarajevo” d.o.o. Saraje-
VO;

12. Prijedlog Odluke o usvajanju “Bilansa energetskih potreba Kantona Sarajevo za 2021. godi-

”,

nu’’;

13.Studija o Zdravstvenom stanju stanovnistva, odrednicama zdravlja 1 zdravstvenoj zastiti u
Kantonu Sarajevo u 2020. godini, sa Misljenjem Ministarstva zdravstva i prijedlogom mje-
ra za poboljSanje zdravstvenog stanja stanovniStva na Kantonu Sarajevo;

1. Poslanicka/zastupnicka pitanja inicijative i odgovori;

Prelazimo na drugu tacku dnevnog reda:
AD-2.

NACRT ZAKONA O IZMJENAMA I DOPUNAMA ZAKONA O POREZU NA PROMET
NEKRETNINA I POREZU NA NASLIJEDE I POKLONE

Materijal ste dobili uz poziv za sjednicu. Molim predstavnika Predlagaca da podnese uvodne
napomene. Ministar Davor Cici¢.

Ministar Davor Ci¢i¢: UVODNO IZLAGANIJE
Predsjedavajuci: 5
Zahvaljujemo se ministricu Cic¢i¢u. Da li predstavnici radnih tijela Zele rije¢? Ima li pitanja?

Da li su se zastupnice 1 zastupnici prijavili za pitanja ili je ovo diskusija? Ima znaci. Mozete li
izjasniti samo, zastupnice Bibija Kerla jesu li pitanja ili diskusija. Pitanja. Zastupnica Bibija
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Kerla, izvolite imate rijec?

Poslanik/zastupnik Bibija Kerla:

Pa prije svega pozdravljam sve prisutne u sali kao i gledaoce pored TV ekrana. Ja imam jedno
vrlo vazno pitanje. Vidim da su ovim zakonom obuhvaceni, $to se tice nasljedstva i unuci pa
me interesuje zasto nisu obuhvacéeni brat i sestra, najblizi kod darodavnog ugovora ili kod
nasljedstva. Mislim da bi i to trebali uvesti s obzirom da brat i sestra su najblizi rod i smatram
da zasluzuju jedan ¢lan ovog Zakona. Hvala.

Predsjedavajuci:
Zahvaljujemo se zastupnici Kerli. Zastupnik Sead Milavica, izvolite imate rijec.

Poslanik/zastupnik Sead Milavica:

hvala predsjedavajuci. Pozdravljam sve prisutne kao i gledaoce pored malih ekrana. Ja bih
imao dva pitanja. Prvo pitanje je dakle u Clanu 3. Nacrta Zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o porezu na promet nekretnina i porezu na naslijede i poklone, kojim se vrsi
dodavanje novog ¢lana 15. a. U stavu 1) je izmedu ostalog navedeno da porez na promet
nekretnina ne plac¢a drzavljanin BIH do 38 godina starosti koji nema niti je imao stan ili ku¢u
u svom vlasniStvu na teritoriji BIH. Da li se misli na 100% vlasniStvo 1/1 ili suvlasnicki dio
koji moze biti razlic¢it npr 1/3 ili 1/5 i slicno? Drugo pitanje, zasto predloZzenim Nacrtom
Zakona nisu obuhvacene izmjene i dopune Clana 17. izvornog Zakona, a u cilju jasnijeg
preciziranja navedene zakonske odredbe u dijelu koji se odnosi na vrijednost pokretnih stvari.
U praksi se javljaju nedoumice da li lice koje naslijedi pokretne stvari u odredenoj vrijednosti
placa porez na ukupnu vrijednost svih pokretnih stvari ili samo na pokretne stvari Cija
pojedinacna vrijednost prelazi 5000 KM? Hvala.

Predsjedavajuci:
zahvaljujemo se zastupniku Hasanovi¢u. Zastupnik Zvonko Mari¢. Oprostite, zastupniku
Milavici.

Poslanik/zastupnik Zvonko Mari¢:

zahvaljujem predsjedavaju¢i. Dame i1 gospodo, drugarice i drugovi, poStovani gradani
Kantona Sarajevo. Dakle ja imam nekoliko pitanja uvazeni ministre, ako mozete da neka od
njih zabiljezite. Mislim da su vrlo znacajna. Prokomentirao bih naime c¢lan 7. Prijedloga
Zakona koji kaze ,,Notari 1 sudovi koji provode ostavinske postupke duzni su u rjeSenju o
nasljedivanju utvrditi tacan iznos novcanih sredstava i gotovine koji ¢ine imovinsku masu”.
Pitam 1 trazim informaciju od predlagaca da li je razmiSljao kako ¢e se ovo provesti? Ova
norma ¢e dodatno produziti ostavinske postupke koje ionako traju predugo, i po godinu dana
cak. Sada ¢emo imati joS duZi i1 sloZeniji postupak jer ¢e se traziti da notari utvrduju tacan
iznos novc€anih sredstava i gotovine koja Cine ostavinsku masu. Zamislite sada obavezu
utvrdivanja vrijednosti slika, nakita, namjestaja, uloge notara, vjestaka i1 procjenitelja. Trazim
odgovor kako je proces zamisljen. Kako ¢e notari to rijesiti i zasto je to utvrdeno, zakonom o
porezu a ne izmjenama i dopunama drugih propisa, ako su takve izmjene i1 dopune potrebne?
Da li ovaj prijedlog ¢lana Zakona uskladen sa Zakonom o vanparni¢nom postupku i zasto je
ta norma uopce uneSena u Prijedlog zakona ako je ve¢ rijeSena propisom koji utvrduje ta
pitanja? Da li je Predlagac zatraZio misljenje notarske komore, tj ho¢emo 1i odmah, stupanjem
na snagu ovog Zakona biti suoCeni sa nerjeSivim problemom, ako ovako pauSalno ostane i
ako to nije uskladeno sa Zakonom o vanparni¢nom postupku i drugim propisima? Da li ¢e se
desiti samovolja i razli¢ita postupanja notara i sudija kako ¢e se odvijati ostavinske rasprave u
sluc¢aju da ostanu ovakva rjeSenja? Hvala vam.
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Predsjedavajuci:
zahvaljujemo se zastupniku Mari¢u. Zastupnik Senad Hasanovi¢-. Izvolite, imate rijec.

Poslanik/zastupnik Senad Hasanovi¢.

Zahvaljujem predsjedavajuci. Pozdravljam sve prisutne kao i gledaoce kraj malih ekrana. Pa
evo ja bih imao dva pitanja. Prvo pitanje u ¢lanu 15.a. kaze se ,,Porez na promet nekretnina ne
placa gradanin do 38 godina koji prvi put rjeSava svoje stambeno pitanje”: zaSto je u nacrt
Zakona uvrStena ova pomalo diskriminirajuéa odredba do 38 godina? Da li ima neki
specifican razlog pa je to do 38 godina? I drugo pitanje, da li postoji finansijska procjena u
gubitku prihoda opéina zbog primjene izmjena i dopuna pomenutog Zakona? Toliko i hvala.

Predsjedavajuci.
Zahvaljujemo se zastupniku Hasanovic¢u. Zastupnica Jasna Durakovi¢.

Poslanik/zastupnik Jasna Durakovi¢.

Zahvaljujem predsjedavajuci. Pozdravljam srda¢no sve kolegice i kolege kao i sve one koji
prate rad danasnje sjednice. Evo ja imam dva pitanja. Prvo je vrlo sli¢no kao i kolega Mari¢
tako da se necu ponavljati. Zanima me samo da mi mozda detaljnije obrazlozite to oko ove
izmjene koja se ti¢e notara. Dakle i svega onoga Sto ¢e oni morati raditi, Sto produzuje zaista u
osnovi taj kompletan postupak. Drugo pitanje se odnosi na ovu izmjenu Clana 14 stav 2)
Zakona, to je Clan 1. sada. Zasto se nigdje ne spominje stavka koja se tice nakon preminulog
roditelja, koji je Citav svoj Zivot placao porez na nekretnine koje je imao, dakle zakonski
nasljednici jesu djeca. Sta se u tom slucaju deava? Da li djeca preuzimaju obavezu pla¢anja
poreza za ono S§to je od roditelja ostalo? Evo to me zanima. Mozda ¢emo moc¢i u javnoj
raspravi, ja ¢u svakako jednu inicijativu podnijeti pa evo samo da mi mozda malo pojasnite.
Hvala toliko.

Predsjedavajuci:
zahvaljujemo se zastupnici Durakovi¢. Zastupnica Admela Hodzi¢.

Poslanik/zastupnik Admela Hodzi¢.

Zahvaljujem predsjedavajuci. Pozdravljam sve prisutne kao i sve one koji na bilo koji nacin
prate rad danasnje sjednice. Mene zanima samo ovaj dio koji je uvrSten oko vanbracnih
partnera. Evo ¢uli smo da bra¢nu zajednice koja je u toku razvrgavanja braka tretira sud i
njihova prava i obaveze. Zanima me da li ¢e na isti nacin sud preuzeti obavezu u slucaju da
dode do podjele tih prava i imovine koja su steCene na ovaj nacin? I koliko puta jedan
vanbra¢ni partner, ustvari to nije razvrgavanje braka, to je mozemo re¢i razvrgavanje ili
prekid veze, ako cete tako da je nazovemo, koliko puta neko moze ucestvovati svaki naredni
put u sticanju imovine na ovakav nacin ili oslobadanju poreza na ovakav na¢in? Samo da nam
se to malo pojasni. Zahvaljujem.

Predsjedavajuci:
zahvaljujemo se zastupnici Hodzi¢. Zastupnik Damir Niksi¢.

Poslanik/zastupnik Damir Niksi¢:

hvala predsjedavaju¢i. Ma imam jedno pitanje. Onako nesto sam razmisljao o ovome dosta
vremena pa bas bih mozda na ovoj tacki dnevnog reda mogao bih pitati. Da 1i postoje neke
porezne olakSice za ove naSe lokalne bogataSe, ove tajkune ako poklone neSto gradu, ili
gradanima izgrade neku biblioteku, neki park, neku klupu barem, da li postoji nacin
mehanizam pravni da se to uradi recimo ako neko hoce u opstini ili da opstina raspise i kaze
OK hoce ovdje da nesSto napravi. Ja sam vidio vani imaju ¢itave dvorane koje su familije ne
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firme napravile. Familija pokloni i piSe plaketa. Da li mi imamo uredeno to da recimo
stavimo tu plaketu, ali da napravimo neku stvar u vezi poreza u smislu da se, ili oslobodi ili da
se to nekako provede, da ne bude sada skuplja pita nego tepsija nekome ko nesto zeli da
pokloni zajednici? Eto Cisto da se informiSem. Hvala.

Predsjedavajuci:
zavrSili smo sa pitanjima. Ministar Davor Ci¢i¢ moZzete ponuditi odgovore na postavljena
pitanja pa otvaramo raspravu.

Ministar Davor Cigié:

zahvaljujem. Bilo je dosta pitanja. Ja sam pokuSao evo pohvatati pa ako slu¢ajno nisam $ta
uhvatio, zamolio bih vas da samo potvrdite. Prvo pitanje uvazena zastupnica Kerla, brat i
sestra da li je oslobodeni. Prvi nasljedni red ja mislim da se smatraju brat i sestra, to ve¢ po
postojecem Zakonu da je prvi nasljedni red. A ako treba to mozemo uzeti u javnu raspravu,
tako da kroz javnu raspravu i to prihvatimo da vidimo postoji li moguénost da i to uvrstimo
ako ve¢ nije uvrSteno na taj nacin da decidno pisSe. Dalje, uvazeni zastupnik Milavica, oba
pitanja nekako vezano za suvlasniStvo. MoZzda nije jasno i striktno definisano tako da bih vas
ja molio da ova vasa rasprava bude dijelom javne rasprave i da pokusamo ako nesto nije
striktno definisano ako bi bilo kakvih dodatnih nedoumica kako se $ta, onda ugradimo kroz
javnu raspravu da malo to preciznije definiramo a vama zahvaljujem u svakom slucaju $to ste
to primijetili. UvaZeni zastupnik Mari¢, Sto se tiCe notara, sudova, procesa ostavinske
rasprave, mislim da sigurno nije cilj ovog Zakona da otezamo bilo kakvu i1 produzujemo
rokove ostavinskih rasprava. Ono §to se toga tice smatramo, a to je bila jedna od inicijativa i
Poreska uprave i sve ga da se ta¢no utvrdi jer je bilo problema pri provodenju ovog nacrta,
odnosno pri provodenju postojeceg Zakona. Trazeno je da se ovo malo striktni je definiSe na
ovaj nacin, ali evo ako vi smatrate da treba to joS dodatno utvrditi ja bih vas zamolio da kroz
vasu javnu raspravu da pokuSamo naci nacin da ovo striktnije definiSemo odnosno da ne
pravimo dodatne probleme, odnosno da se ne produzavaju rokovi kod svih tih ostavinskih
rasprava koje znamo svi da traju jako dugo. Nije cilj kazem vam i ovog nacrta, evo zelimo
slusati vas 1 vaSe prijedloge da pokusamo da napravimo neki optimalan i efikasan Zakon koji
¢e biti provodiv i koji nece stvarati dodatne probleme. I zato ¢emo staviti i pored toga Sto se
radi o izmjenama samo pojedinih ¢lanova, raspravu od 30 dana da pokuSamo skupiti sve
dodatne prijedloge i sugestije. Uvazeni zastupnik Hasanovi¢, 38 godina ako sam ja dobro
shvatio zasto je to navedeno. To je bilo u postoje¢em Zakonu 38 godina. Mi nismo tu nista
promijenili. Mi smo samo u ovom ¢lanu Zakona promijenili povecali na 45 kvadrata na prvog
¢lana porodice 1 15 kvadrata oslobadanja za svakog ¢lana porodice. Tako da je to u biti
prepisano iz postojeceg Zakona ali evo kao §to sam rekao, posto imamo inicijative 1 Zakona i
Misljenje Ombudsmana mi ¢emo vjerovatno kroz javnu raspravu ovaj ¢lan Zakona jo$
modificirati. Samo §to nam se tu postavlja jedan drugi problem §to je ovaj ¢lan Zakona bio za
oslobadanje mladih, a kroz ova misljenja u biti mi bi oslobodili sve one koji prvi put kupuju
nekretninu, $to je opet malo Sirok broj ljudi koji bi tom inicijativom bili uvrsteni. Vezano za
vasu finansijsku procjenu mi smo poslali prednacrt na misljenje svih op¢ina. Dobili smo samo
par od opéina neke sugestije. Sto se tice finansijske procjene, jao je tesko procijeniti koliko je
to u biti u narednom periodu bi koristila ova prava. Od op¢ina nismo dobili neke koliko je po
op¢inama, koliko oni imaju te takve finansijske procjene, ali evo mi ¢emo svakako kroz javnu
raspravu traZiti neki podatak. Sto se ti¢e uvaZzene zastupnice Durakovié, nisam ba§ shvatio
,»zasto se nigdje ne spominje preminulog roditelja”: pa to ¢lan 14. dva ako sam ja dobro
shvatio. Pa eto ja bih zamolio poSto mi nije ovo ba$ najjasnije da Cisto kroz javnu raspravu
dostavite nam taj prijedlog, moZe vjerovatno i stenogram ovog vaseg izlaganja da bude kroz
javnu raspravu pa da pokuSamo, da vidimo gdje je tu problem pa da pokusamo i vidimo gdje
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je to malo bolje, ako ve¢ nije dovoljno dobro definisano, da pokusamo malo jasnije to
precizirati. Uvazena zastupnica Admela Hodzi¢, vanbra¢na imovina. Da li ¢e sudovi ovu
vanbra¢nu imovinu suditi kao ovu brac¢nu i koliko puta ako sam ja dobro shvatio oslobadanje
imaju pravo kao vanbracni partneri. Zamisljeno je da u biti bude isto kao za bra¢ne pantere,
da sudovi to utvrduju. A evo ako mislite da treba nesto to konkretnije i1 preciznije definirati i
koliko puta se ovo moze, ova koristiti, ja bih vas molio da kroz javnu raspravu date neke
svoje prijedloge. Mi smo spremni da sve dobre prijedloge sasluSamo i1 pokuSamo uvrstiti u
nacrt Zakona kao $to sam rekao i za ova ostala u biti pitanja. UvaZeni zastupnik Niksi¢
porezne olakSice donacije tajkuna. Ovdje se vise tiCe oslobadanja po meni Zakona na viSim
nivoima vlasti, odnosno koje precizirane federalnim zakonima o oslobadanjima. Odredene
donacije vi kroz svoje bilanse mozete preduzeca mogu donacije staviti za dijelom gdje se
oslobada taj, ali to je federalni Zakon o oslobadanju ali sigurno mozemo razmisliti ako vi
imate neki prijedlog 1 inicijativu da se 1 ti neki kroz ovaj Zakon ne naplacuje dodatno porez na
donacije i poklone kroz ovaj na$ kantonalni Zakon ako mislite da se i tu moZe nesto provudi.
Da se oslobode takvi ljudi koji poklanjaju nesto gradu, op¢inama, Kantonu bilo $ta. Evo ja vas
pozivam da dostavite. A §to se ti¢e ovih konkretnih stvari oslobadanja kroz poreze, to je vise
na federalnom nivou vlasti, kroz oslobadanja u poslovanju firme za te donacije koje oni daju
prema javnom sektoru. Eto zahvaljujem. Ja se zahvaljujem svima na konstruktivnim
prijedlozima i evo ja vas stvarno molim 30 dana javna rasprava, sve §to ste uocili, Sto
mozemo unaprijediti, promijeniti, pa i kroz ovaj stenogram ove vase rasprave, jos dodatne ako
imate kakvih inicijativa molim vas da nam dostavite pa ¢emo pokusati sve to 1 nekako sklopiti
da ovaj Zakon bude prije svega prevodiv, da bude fer, posten i da u biti na neki nacin
tretiramo sve ono S$to treba tretirati kroz njega. Zahvaljujem.

Predsjedavajuci:
prvi zastupnik koji se prijavio za raspravu zastupnik Zvonko Maric¢.

Poslanik/zastupnik Zvonko Mari¢:

zahvaljujem predsjedavaju¢i. Zahvaljujem i vama uvazeni ministre na odgovorima. Samo
zelim rec¢i naravno da nisam adresirao vama niti pomislio da je vaSa namjera da ovo traje jako
dugo ti procesi vezano za sudije i1 notare. Ni na kraj pameti mi nije da je cilj ovog Nacrta
Zakona upravo to. Nego naprosto vam na jedan objektivan nacin predstavljam stanje u nasem
pravosudu i kada je rije¢ o notarima i upozoravam da bi mogli imati ovaj problem, ukoliko se
jasnije, kako ste vi kazali, ne precizira ovo o ¢emu mi govorimo i na neki nafin smanji
manevarski prostor za kojekakve Spekulacije, za manipulacije itd. U tom smislu sam vam
postavio ova pitanja i upozorio vas. Druga stvar, ja bih samo da pozdravim inicijativu za
donoSenje izmjena 1 dopuna jednog ovako vaznog Zakona jer znamo koliko se tiCe svih
gradana. I ono $to hoc¢u da istaknem je ¢injenica ta da sam nekoliko puta sudjelovao dok su
ranije vrSene izmjene i dopune ovog Zakona i pokusao na odredeni nacin da utjeCem jer su
neke odredbe bile vrlo diskutabilne. Prije svega evo vidim kolega Vibor Handzi¢ predlaze 45
m2 da se oslobada plac¢anja poreza za nosioca stanarskog prava, medutim ja sam svojedobno
insistirao na 40 m2, a sigurno ¢e se kolega Konakovi¢ sjetiti u to vrijeme da je ministar
finansija Halebi¢ insistirao da to bude 20 m2, pa je nastupila pauza, pa neke konsultacije i
onda se doslo do toga da to bude 30 m2. Podrzavam ovu inicijativu dakle, i do 45 ili 40 m2.
Ostajem pri tom zahtjevu jer smatram da je to racionalno i da na neki nacin ¢inimo uslugu tim
mladim ljudima jer nije malo 10 m2 i prema tome to puno znaci za one koji po¢inju nov zivot
itd. Koliko god predloZeni tekst Zakona izgledao kratak, mislim, to je moje misljenje dakle da
je bolje bilo da je nomotehnicki pripremljen novi Zakon. Ja to mislim jer bi nam sve ove
predlozene izmjene 1 dopune bile puno jasnije i preglednije. Ono $to donekle mogu da vam
zamjerim, §to ne vidimo jasniju i precizniju fiskalnu procjenu posljedica primjene ovog
propisa. Ipak bih volio, jako je vazno, da na bazi prenosa prava vlasniStva i drugih pravnih
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posljedica ovakvog propisa da se resorne sluzbe u Ministarstvu finansija i Poreskoj upravi
pripreme na neki nac¢in da su pripremile jasniju fiskalnu procjenu posljedica jer ovo $to smo
uvodno ¢uli, mene makar nije uvjerilo da imamo ciljane promjene koje ¢e donijeti dobro
korisnicima. A sa druge strane da se nece ugroziti punjenje Budzeta po ovom osnovu. Dakle
ja to smatram, ali s obzirom da je ovo nacrt mozda imamo priliku da ispravimo na temelju
svih sugestija mojih kolega zastupnika i da napravimo provodiv Zakona i kvalitetan. To je
nasa namjera 1 cilj 1 sasvim sigurno da smo podastrli neku argumentaciju vezano za ono na
¢emu insistiramo. Podsjetit ¢u vas samo bio sam veoma aktivan, kao §to sam rekao 2018 i
2019 godine kada je radena posljednja izmjena ovog Zakona da sam tada reagirao upravo u
zaStiti prava interesa mladih a posebno boracke populacije i porodica Sehida i poginulih
boraca te RVI. Zao mi je §to se ranije nije i8lo na izmjenu ovog propisa s tim ciljem. Sada
kada imamo prijedlog pred sobom, mislim da i dalje postoji jedna ne uskladenost sa lex
specialisom. A to su takoder nasi kantonalni propisi koji na neki na¢in ureduju i dodatna prava
ovih kategorija koje sam spominjao, posebno federalni i kantonalni propisi o dopunskim
pravima demobiliziranih branioca definisana su na sljede¢i nacin i evo da budem precizan,
definicija demobiliziranog borca: ,,Demobiliziranim braniocem u smislu ovog Zakona smatra
se pripadnik ARBIH, HVO 1 policije nadleznog organa MUP u daljnjem tekstu OruZzane
snage, koji u periodu od 18.09.1991 godine do 22.04.1996 godine, minimalno godinu dana
pod uslovom da ne postoje okolnosti iz ¢lana 36 Zakona o pravima branilaca i c¢lanova
njihovih porodica sluzbeni listovi tu se navodi, demobiliziranim braniocem, dobrovoljcem
smatra se 1 lice koje je kako maloljetno dobrovoljno stupilo u Oruzane snage u periodu iz
stava 1) ovog clana”: kao Sto vidite, Zakon kaze da se demobiliziranim braniocima smatra
onaj ko je proveo minimum godinu dana u OruZzanim snagama. Mi danas usvajamo Zakona
kojim definiramo da je uslov za ovo posebno pravo demobiliziranih branioca samo za one
koji su bili minimum dvije godine. Dakle ponavljam, dvije godine u Oruzanim snagama. To je
velika i ozbiljna neuskladenost i odnosit ¢e se na veliki broj slucajeva u praksi. Kako je
moguce da imamo ovu neuskladenost? Moze li mi neko evo pojasniti, ja bih volio da mi neko
pojasni kako je moguca ova neuskladenost? Mislim da je prevashodno i pravedno i ispravno
ovo Sire tumacenje a to je da se pravo povlastica, recimo, nazovimo ga tako, kao povlastica
odnosi na sve koji su imali minimalno godinu dana u¢e$¢e u oruzanim snagama. Kako je to
definirano federalnim zakonom. Moze li nam neko ovo pojasniti, predlagac¢ ili ministar za
boracka pitanja, valjda on treba da zastupa ovu kategoriju stanovniStva, pa bih volio da znam
da 1i je razmisljao o ovakvoj situaciji koja nam se namece ovim novim nacrtom izmjena
Zakona predmetnog Zakona. Koliko sam u pravu pogledajte npr oglase naSeg kantonalne
Sluzbe za zaposljavanje. Uslovi za prijavu na konkurs za ciljane projekte, za demobilizirane
borce su takoder jedna godina a ne dvije. Dakle sudjelovanje u Oruzanim snagama. Trazim da
se ovo amandmanski uskladi ili makar da nam se detaljno obrazlozi o ¢emu se radi. Ovo je
pitanje koje se odnosi na ogroman broj gradana i nemojte da ovdje za dva mjeseca nudimo
izmjene i dopune ovog Zakona. Dozvoljavam da mi je neSto promaklo ali trazim da se ovdje
danas raspravi. Kada je rije¢ o bioloSkoj granici, samo ¢u vam re¢i nekoliko stvari, dobnoj
granici 38 je navedena. Vi ste puno govorili o tome ministre i uvazavam, ¢ak uvazavam i
razlog zasto ste odbili moj prijedlog. Uvazavam i to. Medutim potpuno sam uvjeren da je to
suprotno svim konvencijama o ljudskim pravima, i to je bio moj motiv zbog Cega sam. Ja
nemam nikoga u porodici, barem za sada nemam da ima taj problem ali sam uocio da to nije
uskladeno sa ljudskim pravima i znao sam da to nije u skladu sa EU standardima a mi valjda
tezimo da pravimo takve zakone i zbog toga sam insistirao. Samo ¢u podsjetiti mozda one
koje kolege koji su sjedili u proteklom sazivu, proslom sazivu,kolegica Sabina Cudi¢ je ovdje
predlozila Zakon o vjestackoj oplodnji i upravo je to bio razlog zbog ¢ega sam ja reagirao.
Isto tako je postavila granicu od 38 godina. Pa prirodnim putem Zene radaju u 41 godini. To je
bila moja argumentacija i taj Zakon nije dobio podrSsku. Dakle to je diskriminacija.
Diskriminatorno 1 to je vrlo opasno. Ja bih dakle zatrazio da jo$ jednom raspravimo ovaj
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prijedlog, vi ste to obecali da ¢ete u€initi. I u skladu s reakcijom Ombudsmana kako ste rekli
jer i oni su vam sugerirali ono §to vam ja isto govorim i volio bih da se to ispravi jer znate,
kada vi otpiSete nekoga nakon 38 godina, imate ljude 38 godina i dva mjeseca i oni ne mogu,
imaju ve¢ problem sa tim da ne mogu da uzivaju ovu vrstu povlastice da tako kazem. Imate i
sada takve ljude. To je diskriminatorno a mehanizme za kontrolu tih mogucih manipulacija
iznad 38 godina, odnosno ljudi koji rjeSavaju prvi put. Neko nije u stanju da rijesi niti je bio u
mogucnosti da rjeSava ni u 40 godini, ni u 42 godini. A trebamo li ga otpisati? To je vrlo
osjetljivo pitanje. Zato insistiram na tome. Ja bih zatrazio dakle da jo§ jednom evo razmotrite
ovo 1 sugestiju Ombudsmana i sasvim sigurno da ugradite jer tezimo EU standardima a u
suprotnom nije EU standard. Dakle, kako je proizvoljnost i koje to procijenio 38 godina, bas
se pitam. Ne adresiram, vi ste to naslijedili, znam da smo raspravljali ko zna koliko puta o
ovom Zakonu, on je vrlo vazan itd. Ja ¢u vam re¢i da se radi o jednoj velikoj diskriminaciji jer
zaSto uvijek se postavlja pitanje 38 a ne 39 recimo ili 40? pa naprotiv, ispravnije je da se
starosna granica proSiri a ne da se ograni¢i kao §to je ovo slucaj. Dakle, znaci, oni koji nisu
rijesili do 38 godine, a moraju rjeSavati to pitanje, ne bi bilo ni humano ni ljudski ni eti¢no ni
kako god hocete da im uskra¢ujemo to pravo kao i drugim ljudima bez obzira kako ste vi
rekli, $to je rije¢ o mladima. Ko je postavio granicu da su ljudi mladi do 38 godine? Ovdje je
potpuno neosnovano i bespotrebno, nelogi¢no i diskriminacijski povucena ta granica i trazim
da se ovo razrijesi kroz javnu raspravu, kroz uvazavanje ove sugestije, ne trazim da se meni
pripisuje niti zasluga neka bude to ako hocete va$ prijedlog Vlade, ne znam Ministarstva,
meni je sasvim svejedno samo neka bude sadrzano u ovom Zakonu da ne bi smo bili u
situaciji da za izvjesno vrijeme ponovo insistiramo na ovako neCemu. Evo smatram da je
Klub SBB reagirao na tri veoma ozbiljna mjesta: jedno mjesto je ono Sto ste odgovarali za
sluc¢aj da notari otezu ili sudstvo procese itd, i ova dva vezano za boracku populaciju i za
mlade odnosno za granicu starosnu, mislim da bi ste dobru stvar ucinili i sasvim sigurno
kvalitetniji bi bio Zakon. Nekako se bojim populistickih propisa koji bi mogli izazvati visSe
problema nego dobra i dobrih rjeSenja u praksi. Odluku dali ¢emo podrzati ovaj Zakon mi
smo ve¢ donijeli, rije¢ je o nacrtu i naravno ne bi smo da ko¢imo ove procese koji su pred
nama i da damo Sansu novim ovim prijedlozima koji su potekli od zastupnika a sasvim
sigurno vjerujem da su vasi suradnici, jer vi imate Sirok dijapazon u resoru, uocili ovo i
shvatili 1 0 ¢emu mi zapravo danas govorimo. Hvala vam.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:
zastupnica HodZi¢.

Poslanik/zastupnik Admela Hodzi¢:

zahvaljujem dopredsjedavajuci. Pa evo s obzirom na to da je ovo javna rasprava pa sve §to
danas budemo u svojoj raspravi govorili bit ¢e uvrsteno, zelimo dati svoj doprinos. Naravno
uocili smo par nedostataka i u tom pogledu i u tom pravcu zelimo djelovati. U ¢lanu 1 Zakona
o izmjenama i dopuna mijenja se ¢lan 14. stav 2) i to na nacin da se Siri lista postupaka kod
kojih se ne placa porez na promet nekretnina ali u tacki f) ostaje oslobadanje od pla¢anja na
promet nekretnina na zemljiSte oko kuce, odnosno okuénica povrsine do 200 m2. Ovaj osnov
oslobadanja bi imao smisla ukoliko se nalazi u ¢lanu 15. oslobadanja odredenih kategorija i to
na nacin da je rije¢ o oslobadanju od pla¢anja na promet nekretnina na zemljiSte oko kuce
odnosno oku¢nicu povrSine do 200 m2 za prvu nekretninu. U c¢lanu 15. a) Zakona o
izmjenama i dopunama na prvi pogled poveéanjem povrSine sada od 30 m2 na do 45 m2
izgleda kao da se zeli dodatno olakSati stambeno pitanje mladih koji prvi put rjeSavaju pitanje
vlasni$tva nad nekretninama. Medutim propisivanjem dodatnih uslova koji se moraju ispuniti
taj postupak je otezan i to na nacin da se dodaju odrednice da: pod a) kupac nekretnina mora
imati prebivaliSte na Kantona Sarajevo, najmanje godinu dana prije zakljuenja ugovora

pod b) nema stan ili ku¢u u svom vlasnistvu na teritoriji BIH, ukoliko je ozenjen udata njegov
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bracni partner nema stan ili kucu u svom vlasnistvu koji ¢ine bra¢nu steCevinu. Vrlo je otezan
postupak dokazivanja za mlade da nisu vlasnici nekretnina na teritoriji BIH. Postavlja se
pitanje na koji nacin ¢e se to dokazivati. Moraju li prikupljati uvjerenja svih sudova jer se do
sada dostavljalo uvjerenje Opc¢inskog suda u Sarajevu, ZK Ureda da kupac i njegov bracni
drug ako je ozenjen ili udata nije registrovan kao vlasnik ili korisnik stana ili ku¢e. Na ovaj
nacin podnosioci zahtjeva ne mogu isposStovati ni rokove koji su utvrdeni zakonom za prijavu
porezne obveze. Takoder nejasno je zbog Cega se pravi diskriminacija kod ove olakSice na
nacin da nisu oslobodeni mladi koji prvi put kupuju nekretninu a tek postaju stanovnici
Kantona Sarajevo. U ¢lanu 21. smanjuje se stopa poreza na naslijede sa 8 na 5%. dok stopa
poreza na poklon ostaje ista u iznosu od 10% Sto ljude koji imaju realnu potrebu za
raspolaganjem nekretninama za vrijeme zivota a da to nije ugovor o dozivotnom izdrzavanju
apsolutno dovodi u nepovoljniji polozaj. To je posebno izrazeno kod porodica odnosno
roditelja koji zbog posebnih socijalnih prilika jednog djeteta Zele da daju poklon njima za
vrijeme zivota. Nuzno je predloziti izmjenu u ¢lanu 26. razrez poreza, stav 1) mijenja se i
glasi: ,, Porezna uprava je duzna ispitati urednost zaprimljene prijave, sa propratnom
dokumentacijom, te tek nakon prethodnog postupka, uputiti komisiji na dalju obradu”. U
praksi se na zalost deSavaju slucajevi da se kupoprodajni ugovori zakljucuje samo na osnovu
ZK stanja, nakon npr provedene ostavine. A u meduvremenu se vrSila eksproprijacija,
nacionalizacija 1 sli¢no, §to nije evidentirano u zemljiSnim knjigama ali jeste u katastarskom
operatu. Cime se ne §titi imovina u vlasni§tvu Kantona ili opéina. Takoder, Porezna uprava
ovaj postupak u praksi vodi vrlo povrsno bez utvrdivanja bilo kakvih ¢injenica, Sto je
obaveza. Nuzno je predloziti izmjenu stava da se doda novi stav 2) ,,U slucaju da Porezna
uprava ili komisija utvrde odstupanja kod zemljiSno-knjiznog ili katastarskog stanja na
nekretninama za koje postoji rjeSenja o eksproprijaciji, Porezna uprava kao voditelj postupka
duzna je obavijestiti Zavod za izgradnju Kantona Sarajevo a Zavod ¢e se izjasniti u roku od
osam dana”. Dosadasnji stavovi 3,4,5, 6,7 i 8 postaju stavovi 4,5,6,7 , 8 i 9. Toliko
zahvaljujem.

Dopredsjedavaju¢i Vibor Handzi¢:
dopredsjedavajuéa Kristi¢.

Dopredsjedavajuc¢a Danijela Kristi¢:

zahvaljujem dopredsjedavajuc¢i. Pozdravljam sve prisutne 1 gledaoce kraj malih ekrana.
Molim da moja diskusija o Nacrtu Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o porezu na
promet nekretninama i porezu na naslijede i poklone se prihvati kao dio javne rasprave.
Clanom 1. Zakona je predlozena izmjena Glana 14. stav 2) osnovnog teksta. Smatram da
predlozenu tacku b) stava 2) treba izmijeniti da se obveznik ne treba ograniciti rokom od 1
godine. Taj rok treba ili produziti na tri godine ili ga izbrisati. Smatram da je rok od 1 godine
bespotrebno kratak. 1z posljednjeg dijela recenice bi u praksi mogao proizaci stav da Porezna
uprava oslobada obveznike samo u situacijama kada je kupljena nekretnina iste ili manje
vrijednosti od one za koju je porezni obveznik dobio novac. Zbog toga bi taj dio reCenice
trebalo preformulisati ili napraviti samostalnu recenicu u kojoj bi bilo navedeno da ce
obveznik ukoliko kupi nekretninu za vecu procijenjenu cijenu platiti porez samo na razliku
izmedu iznosa kog je dobio po osnovu eksproprijacije, umjesto eksproprijacije i procijenjene
vrijednosti nove nekretnine ili stana. Predvideno je i to da se porez nece platiti u sluc¢ajevima
iz tacke e) gdje bi trebalo dodati i ,,proglasenje ugovora nistavnim, kao i raskid ugovora o
kupoporodaji”’. PoniStenje i niStavost imaju isto pravno dejstvo, tako da nema razloga da se
izostavi niStavost. Kod raskida ugovora ukoliko ugovorne strane vracaju ono $to su dobile nije
bilo prometa pa nema razloga da ucesnici tog posla plac¢aju porez. Obzirom na novi ¢lan 15.
nema puno izmjena, mislim da bi bilo najjednostavnije izbrisati stav 1) tacku d) ranijeg ¢lana
15. a u preostalom dijelu samo izmijeniti stavove koji ne ostaju isti. Predlozeni stav 1) tacka
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a) novog Clana 15. propisuje kumulaciju Sehida i poginulog borca §to se ne moze izjednaciti u
svim slucajevima tako da bi tu trebalo koristiti veznik ,,ili” a ne ,,i”. Takoder mislim da tu
treba uvrstiti 1 pripadnike MUP-a ili bar Specijalne jedinice MUP a i to u odnosu na period
rata. Svim ovim propisima pominje se Ministarstvo kao ucesnik pravnog prometa. Ovdje je to
uc¢injeno u c¢lanu 15. stav 1) tacka c). medutim Ministarstvo nije pravno lice tako da
Ministarstvo ne moze imati imovinu iako se to ¢esto pogresno piSe, pa shodno tome, smatram
da je u tom dijelu tacka c) pogresna. Clanom 15. a) je propisana olaksica za mlade do 38
godina S$to je diskriminatorski kriterij. Protokolom uz EU konvenciju o ljudskim pravima
koje je BIH usvojila takoder zabranjuje bilo koji oblik diskriminacije. Mislim daje i pravedno
osloboditi poreza onoga ko prvi put sti¢e dom bez obzira koliko mu je godina. Sta vise, ako je
stariji obveznik teze mu je do¢i do novca. U stavu 1. tog ¢lana je pogresno napisano godinu
dana, treba jednu godinu ili 3 65 dana. Vezano za isti taj stav ukazujem i na to da se
podrazumijeva da neko ko prvi put rjeSava stambeno pitanje ranije nije imao stan niti kucu,
tako da nema potrebe taj uslov dva puta ponavljati. Takoder smatram da od stava 1) treba
napraviti vise recenica jer je ovakva odredba komplikovana za upotrebu. Nastavak te recCenice
je nelogican i1 kontradiktoran ranijem dijelu iste te reCenice. Onaj ko nema rijeSeno stambeno
pitanje nema ni bra¢nu stecevinu, tako da je to bespotrebno pomenuto, odnosno ako je vlasnik
stana ili kuce po osnovu bracne steCevine onda ne rjeSava stambeno pitanje prvi put. Na kraju
te odredbe, pored maloljetne djece treba pomenuti i usvojenu djecu. Smatram da u stavu 2)
tog Clana ne treba koristiti sintagmu srazmjerno suvlasnickom udjelu, iz razloga Sto oba
bracna partnera mogu ispunjavati uslov za oslobadanje 1 prema toj logici imali bi pravo na
50% olakSice, Sto je pogresno. Ta situacija je ve¢ uredena kroz stav 1). Ako nisu ¢lanovi
domacinstva suvlasnici bi trebali u potpunosti ostvariti sva prava na olakSicu jer to nece ¢initi
imovinu domacinstva. Npr. ako vi sa prijateljem kupite nekretninu zajedno, ne vidim razloga
da se osnovanost uslova za oslobadanja ne provjerava u odnosu na svakog kupca posebno,
pod uslovom da nisu ¢lanovi porodiénog domaéinstva. Clan 4. Zakona se bavi obrtom. Clan
16. osnovnog teksta. Zakonom o obrtu je propisano da je obrtnik fizicko lice koje obavlja
djelatnost u svoje ime i za svoj racun. A pri tom se moze koristiti i radom drugih lica sa
kojima je u obavezi zakljuciti ugovor o radu u skladu sa propisima iz oblasti radno pravnih
odnosa. Koliko znam i prema novom, trenutno vaze¢em Zakonu, ne postoji razlika u
vlasnistvu fiziCkog lica i tog lica kao obrtnika, tako da prestankom obavljanja djelatnosti ne
dolazi do promjene vlasnika nekretnine i mislim da svakako nisu ispunjeni uslovi za razrez
predmetnog poreza. Koliko postoji dilema u praksi potrebno je edukovati lice koje razrezuje
porez. Clan 6. Zakona, ¢lan 22 osnovnog teksta. PredloZena taka c) &lana 22. je nerazumljiva
u dijelu u kome je navedeno ,,unuci poklonodavca, €iji je roditelj dijete poklonodavca umrlo
ili proglaseno umrlim”. Tako da tu formulaciju treba promijeniti. Clan 7. Zakona dopuna
¢lana 25 osnovnog teksta. Smatram da ¢lan 7 zalazi u nadleznost FBIH, i1 to u Zakonu o
nasljedivanju i Zakonu o notarima. Ukoliko rjeSenje o nasljedivanju nije utvrdena visina
sredstva to Porezna moze samostalno uvrditi i notara prijaviti komori zbog nepravilnog rada.
U suprotnom dali bi moguénost svim poreznim zakonima da ureduju pitanje nasljedivanja i
sadrzaj tih odluka. Clan 8 Zakona dopuna &lana 31. osnovnog teksta, predlazem da se predvidi
1 mogucénost da nasljednik nije duzan platiti porez, ve¢ ishodovati odluku kojom se konstatuje
oslobadanje od placanja poreza. U praksi ¢e se pojaviti problem da ¢e banke traziti dokaz o
placenom porezu za sva nasljedstva iako postoje ona na koja ne treba platiti porez. Tako da u
tom slucaju dokaz predstavlja akt o oslobadanju od te obaveze ili akt u kome se konstatuje da
naslijede ne podlijeZe placanju poreza. Hvala.

Dopredsjedavajuci:
zastupnik Suljevié.

Poslanik/zastupnik Samir Suljevi¢:
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zahvaljujem dopredsjedavajuéi. Pozdravljam sve koji ucestvuju u radu danaSnje sjednice
Skupstine Kantona Sarajevo kao i gledaoce koji prate ovu sjednicu. Prvo Zelim da izrazim
zadovoljstvo samim uvrStavanjem na dnevni red Nacrta Zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o porezu na promet nekretnina, i porezu na naslijede i poklone. O kako je vaznom i
potrebnom Zakonu rije¢ govori da su osim zastupnika Zvonke Mari¢a, Ede Okeri¢a, Vibor
Handzi¢, zastupnice Vildane Beslije, op¢inskog vije¢nika Ilidza MadeSko Mirsada,
amandmane uputili 1 Zavod za izgradnju Kantona Sarajevo, Ministarstvo za boracka pitanja,
notarska komora FBiH, Poreska komora FBIH, te su izvrSene konsultacije sa Savezom op¢ina
1 gradova FBIH. Drago mi je da je moja inicijativa koju sam prvi put predavao prije skoro
godinu i po dana prihvacéena, podsje¢am inicijativa je bila da se od placanja poreza na poklone
oslobode unuci poklonodavca, Ciji je roditelj, koji je dijete poklonodavca, umro ili je
proglasen umrlim. Do sada je vrijedilo da ukoliko djed ili nana, ¢iji je dijete poginulo ili
umrlo, Zele ostaviti nekretninu unuku, isti mora platiti porez. Smatram da je ovakvo rjeSenje
bilo nepravedno i ne korespondira nacelima na kojima se zasnivaju ovakve vrste olakSica a
vezu se za blisko srodstvo, odnosno potomstvo. Unuci kao i djeca predstavljaju potomstvo
nane i djeda, prekinuto smréu njegovog djeteta a sljede¢i njegovo potomak je unuk odnosno
dijete njegovog djeteta. Pozdravljam i inicijativu kojom se omogucava oslobadanje od poreza
na promet drzavljane BIH koji nemaju nekretnine u svom vlasniStvu te prvi put kupuju stan ili
ku¢u kojim se rjeSava stambeno pitanje u odgovarajucoj kvadraturi. U Zakonu ostaju
pozitivne odredbe definisane ¢lanom 15. koji tretira kupca koji je ¢lan porodice Sehida i
poginulog borca, RVI i borca koji je u Oruzanim snagama proveo ovdje kako smo danas culi,
navedeno je 24 mjeseca. Evo Zvonko je maloprije dao svoje videnje, te kategorije koje je isto
rjeSavaju izgradnjom stanova putem Kantona Sarajevo za izgradnju stanova za cClanove
porodica Sehida i poginulih boraca, RVI, demobilisanih boraca i prognanih osoba. Shodno to
je shodno Zakonu o dopunskim pravima boraca sl. Novine Kantona Sarajevo 18/21- Novi
precisceni tekst kada Ministarstvo za boracka pitanja Kantona Sarajevo kupuje ili dodjeljuje
stanove licima shodno naprijed pomenutom Zakonu. I Ured za zakonodavno Vlade Kantona
Sarajevo dao je misljenje da je ovaj Nacrt Zakona ne sadrzi odredbe koje bi bile u suprotnosti
odredbama Ustava 1 drugim pozitivno pravnim propisima kojima se ureduje ova oblast. A
razlog viSe za donoSenje ovog Zakona lezi i u njegovoj neuskladenosti sa viSim pravnim
aktom odnosno Porodi¢nim zakonom FBIH. O finansijskom efektu rekao je 1 sam ministar ne
mozemo danas precizno govoriti, jer nemamo informaciju o kojem broju osoba bi moglo da
bude rijeC koje bi koristile pogodnosti ovog Zakona. Ovim bih zavrsio 1 samo bih jos jednom
ponovio da podrzavam odredbe ovog Nacrta Zakona, ocigledno je da je isti vrlo interesantan
za sve gradane Kantona Sarajevo, 1 isti bi se u dogledno vrijeme morao na nekakav nacin
predloziti i Federalnom nivou, odnosno da se i uskladi u FBIH. Hvala vam puno. Prijatno.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:
zastupnik Milavica.

Poslanik/zastupnik Sead Milavica:

hvala predsjedavaju¢i. Evo moja diskusija ¢e i¢i u pravcu prijedloga Javnoj raspravi. Dakle,
Nacrtom Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o porezu na promet nekretnina i porezu na
naslijede i poklone, predvideno je dodavanje novog ¢lana 15 a) u stavu 1. je izmedu ostalog
navedeno da porez na promet nekretnina drzavljanin BIH do 38 godina starosti koji nema, niti
je imao stan ili kuéu u svom vlasnis$tvu na teritoriji BIH. Moram napomenuti da su u praksi
Ceste situacije da odredeno lice, tj nasljednik naslijedi, odnosno ostavinskom raspravom se
utvrdi da mu pripadaju odredeni suvlasnicki dijelovi koje ne koriste i koji ne mogu rijesiti
njegovo stambeno pitanje. Postoji niz slucajeva gdje postoje suvlasnicki dijelovi, gdje su se
svi suvlasnici medusobno dogovorili da odredeno lice ili viSe njih koristi tu nekretninu za
stanovanje, S$to je ustvari Cesto slucaj rodbinski povezanih lica, stoga u praksi i u stvarnom
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zivotu lica koja 1 ne koriste tu nekretninu ustvari i nemaju rijeSeno stambeno pitanje. Nacrtom
Zakona se propisuje da ono lice koje zeli po prvi put rijesiti svoje stambeno pitanje, mora
platiti porez u slucaju kupovine stana ili kuce iako stvarno i fakticki ne koristi naslijedenu
nekretninu, ne Zivi u njoj, i koja se ¢ak moze nalaziti van teritorije Kantona Sarajevo.
Situacija je ¢ak 1 jasnija u onim slucajevima gdje je naslijedena nekretnina uopce nije
adekvatna uslovna i pogodna za stanovanje. Predlazem da se izvr$i jasnije preciziranje ove
odredbe, odnosno da se ispred rijeci ,,svom” pod navodnim znacima, doda broj i oznaka
,100%”. na taj nacin svi oni koji imaju 1/3 ili 1/5 suvlasni¢kog dijela na nekretnini, koju
zaista 1 ne koriste, bit ¢e opravdano izuzeti od placanja poreza na promet nekretninama pri
svom rjeSavanju, pri svom prvom rjesavanju svog stambenog pitanja. Nacrtom Zakona se ne
mijenjaju ili dopunjuje odredbe ¢lana 17 izvornog Zakona, a smatram da bi trebalo jasnije
precizirati navedene zakonske odredbe u dijelu koji se odnosi na vrijednost pokretnih stvari.
U ¢lanu 17. Zakona stav 2) navedeno je da se porez na naslijede 1 poklone placa i na pokretne
stvari pod uslovom da je pojedinacna vrijednost veca od 5000 KM. Postoje slucajevi da jedno
lice naslijedi ili primi na poklon vrijednosne papire u vrijednosti npr 3000 KM 1 automobil
vrijednosti npr. 10.000 KM. Da li se u tom slucaju plata porez samo na pokretne stvari
vrijednosti iznad 5000 ili se pla¢a porez na ukupnu vrijednost svih pokretnih stvari koje
naslijedi ili primi na poklon odredeno lice? Predlazem da se u Nacrt Zakona doda izmjena i
dopuna koja se odnosi na ¢lan 17 Zakona, odnosno da se stav 2) izmijeni i glasi: ,,Porez na
naslijede i poklone placa se i na pokretne stvari, uklju¢ujuéi gotov novac, motorna vozila,
novCana potrazivanja, vrijednosne papire 1 druge pokretne stvari”. Iza stava 2) dodati novi
stav 3) koji glasi: ,,Porez na naslijede i poklone placa se samo na one pokretne stvari
vrijednosti iznad 5000 KM”. Hvala.

Dopredsjedavaju¢i Vibor Handzi¢:
zastupnica Junuzovié¢-Kaljic.

Poslanik/zastupnik Amra Junuzovi¢-Kalji¢:

hvala predsjedavajuci. Ocito je da ¢e ovo biti jako bogata 1 javna rasprava i jako puno ideja i
inicijativa vezano za vezano za Nacrt Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o porezu na
promet nekretnina i porezu na naslijede i1 poklone. Naravno, prakti¢ki evo ve¢ kroz diskusije
cujemo puno toga. Ne mozemo rijesiti sve nijanse zivotnih dogadanja i aktivnosti rjeSavanja
ovih problema i naslijeda i ostvarivanja prava na stan itd, ali evo neke stvari zaista na tragu
svih ovih diskusija uvazenih kolegica i kolega i trebamo promijeniti u ovim izmjenama. Dakle
ono §to ja ovdje zelim doprinijeti javnoj raspravi, naime u tekstu Nacrta predmetnog Zakona
izvrSeno je ovo dodavanje novog ¢lana 15. a) kao Sto vidimo kroz diskusije prethodnih
kolega, izazvalo je veliko paznju, a to je ta olakSica za mlade koji prvi put rjeSavaju stambeno
pitanje, a kojim je izmedu ostalog propisano da porez na promet nekretnina ne placa
drzavljanin BIH do 38 godina starosti koji prvi put rjeSava svoje stambeno pitanje. Prosto da
se malo vratimo u Zivot. MiSljenja sam ustvari da cijeneci prevashodno i socio-ekonomsku
situaciju nasih gradana i mogucénosti, postojanja mogucnosti rjeSavanja stambenog pitanja do
navedene dobne granice, kako je to navedeno u ovom ¢lanu Nacrta Zakona, ova odredba i
ovakvo zakonsko rjeSenje nije prilagodeno uslovima i situaciji kakva je prisutna u nasem
Kantonu u kojem ¢e se i primjenjivati. S druge strane statisticki podaci, ono $to je zivot, koji
predstavljaju egzaktne i neoborive pokazatelje jasno upuéuju na ¢injenicu da se dobna granica
u kojoj se donosi odluka o stupanju na primjer u bracnu zajednicu i te kako pomjera, i neki
ljudi svoje prvo stambeno pitanje rjeSavaju mozda u petoj deceniji odnosno sa 50 godina dobi.
Prethodno je i1 razlog mog prijedloga da se ta dobna granica briSe, $to bi bilo mozda
najoptimalnije obzirom da bi se u takvu zakonsku odredbu pored ostalih drzavljana BIH
ukljucivali i mladi. U slucaju da se uvazi ova sugestija tada bi i naziv ¢lana bio izmijenjen i
glasio ,,olakSica za drzavljane BIH koji prvi put rjeSavaju stambeno pitanje” jer duboko sam
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ubijedena i vjerujem da bi regulisanje ovog pitanja na nacin evo kako predlazem, bilo nadasve
1 humano 1 prilagodeno potrebama i uslovima u kojima i pod kojim Zive nasi gradani, a to ne
smijemo zanemariti i na koncu konca time su obuhvaceni i mladi. Takoder, vezano za ¢lan 21
stav 1) nacrta Zakona, predlazem da se u ovom ¢lanu porez na naslijede placa umjesto po
stopi od 5%, placa po stopi od 3%. idemo se vratiti opet u Zivot. Ima ljudi koji naslijede
odredenu nekretninu na koju trebaju platiti porez, a za koji nemaju sredstava da ga plate.
Svjedo¢imo u poreznim upravama da se ljudi 1 odricu naslijeda upravo zbog nemogucnosti
placanja tog poreza pa evo ovo da kazem razlozi za navedeno su prije svega u Cinjenici da je
nasljedivanje pravni posao, koji ni u kom sluc¢aju ne zavisi od volje nasljednika, kao $to je to
sluc¢aj sa prometom nekretnina kod kojeg je ova stopa predvidena takoder u iznosu od 5%.
jednostavno treba napraviti razliku. Nerijetki su slucajevi da nasljednici zbog stope koju
moraju platiti za naslijede nisu u mogucénosti izvrSiti obaveze ove vrste i time omoguciti upis
predmeta nasljedivanja u ZK. Ovim d¢injenicama moramo voditi rac¢una i ne trebamo
zakonskim rjeSenjima omoguciti stavljanje znaka jednakosti izmedu stvari koje ni po ¢emu ne
mogu biti izjednaene. Ovo izneseno u raspravi smatrajte mojim prilogom javnoj raspravi
koja ¢e se provesti u vezi sa Nacrtom Zakona. Hvala lijepo.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:
poslovnicka intervencija zastupnica Hasagic.

Poslanik/zastupnik Amra Hasagi¢:

zahvaljujem dopredsjedavajué¢i. Clan 75 kvoruma nemamo. Molim vas da pozovete
zastupnike jer zaista nije u redu da mi pojedini sjedimo, pogotovo zastupnici iz dijela vecine
ne postuju kolege koje imaju svoje primjedbe i ne znam uopcée da mi nastavljamo sa radom ili
uzmite neku pauzu od pet minuta ili nesto sli¢no tome. Hvala.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:

zahvaljujem kolegice Hasagi¢. Zamolili smo veé sluzbe da pozove zastupnike da se vrate. Sta
da radim? Evo ima zastupnika koji ¢itav dan se ovdje nisu pojavili a nisu najavili odsustvo sa
sjednice. Zastupnik Hasanovic¢.

Poslanik/zastupnik Senad Hasanovi¢.

Zahvaljujem dopredsjedavajuci. Pa evo, Nacrt Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o
porezu na promet nekretnina i porezu na naslijede i poklone prema mom misljenju je trebalo
ve¢ odavno korigovati ili Cak pristupiti izradi sasvim novog Zakona. Koliko vidim
predlozenim izmjenama i dopunama vrSimo korekcije i dopune deset ¢lanova postojeceg
Zakona. U proteklom periodu inicijative za izmjenu i dopunu Zakona na promet nekretninama
1 porezu na naslijede 1 poreze podnijelo je pet zastupnika, jedan vijeénik, zatim Porezna
uprava FBIH, Notarska komora FBIH, Ministarstvo za boracka pitanja, Zavod za izgradnju
Kantona Sarajevo. Neke od inicijativa su pokrenute jo§ 2019, 2020 godine, a evo pred
skupstinom imamo tek nacrt krajem 21. godine. 1z materijala je vidljivo da je Ministarstvo
finansija Kantona Sarajevo uputilo prednacrt Zakona na konsultacije Savezu op¢ina i gradova
u FBIH 1 Poreznoj upravi. Primjedbe i prijedloge 1 sugestije dostavili su op¢ina Trnovo i
Poreska uprava FBIH. Dakle od devet opéina Kantona Sarajevo samo je op¢ina Trnovo imala
primjedbe u prednacrtu. Mislim da je to jedan od razloga zasto danas nemamo kvalitetniji
nacrt izmjena i dopuna Zakona, te se nadam da ¢e op¢ine ukoliko ovakav nacrt Zakona dobije
dovoljnu podrsku 1 ode u javnu raspravu uzeti maksimalno uces¢e. Ako niSta drugo ono zbog
pripadnosti poreza jer opéine na koje su ostvareni pripada 100% iznosa poreza odnosno 70%
op¢ini a 30% gradu za gradske op¢ine. Ipak javna rasprava u periodu od 30 dana mislim da
nece biti dovoljna, tim prije jer je pred nama period u kojem op¢ine su prili¢no zaokupljene
procesom donosenja Budzeta, pred nama su i novogodiSnji i Bozi¢ni praznici, tako da je
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realno vrijeme za javnu raspravu sa 30 svedeno na nekih mozda 15 dana i bojim se da ¢e ovaj
proces mnogima pro¢i ispod radara i da ¢emo vrlo brzo imati nove zahtjeve za izmjene i
dopune Zakona. Stoga mislim da bi javnu raspravu trebalo produziti na bar 45 dana. Nadalje,
paznju mi je privuklo i misljenje Ministarstva pravde i uprave Kantona Sarajevo. Ministarstvo
je misljenja da ¢lan 15 a) treba preciznije definisati kako bi se sprijecilo razli¢ito postupanje i
primjena ovog ¢lana. Kod suvlasniStva da li bra¢ni par ili vanbra¢ni partner i pojedinac¢no
ispunjavaju uslove iz ¢lana 15. 1 mislim da ovu dilemu koju ima Ministarstvo pravde i uprave
treba otkloniti kroz javnu raspravu. Ipak s obzirom da se radi o nacrtu Zakona, evo Klub za
BIH ¢e podrzati Nacrt Zakona. Toliko 1 hvala.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:

zahvaljujem kolega Hasanovi¢u. Kratko ¢u vam replicirati, afirmativno. Dakle rekli ste da je
prednacrt upucen Savezu opstina i gradova, da je samo opStina Trnovo odgovorila kroz svoje
primjedbe. Ja ne znam, omoguceno, dato im je pravo da kazu i izraze svoje stavove. To onda
dakle nije do predlagaca ili do nas kao donosilaca odluka, nego do njih, a trebali bi, slazem se,
jer ih se ti¢e ovaj Zakon. Zastupnica Srna Bajramovi¢. Jel imate repliku, izvolite. Zastupnik
Hasanovi¢.

Poslanik/zastupnik Senad Hasanovi¢.

Pa evo samo kratak odgovor na repliku dopredsjedavaju¢i. Upravo tako, kritika je svojevrsna
kritika je upuéena op¢inama a ne predlagacu, samo u zelji da se u ovaj proces ukljuce Sto
efektnije. Toliko i hvala.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:
1 ja se pridruzujem i pozivam lokalne zajednice da se u procesu javne rasprave ukljuce u
donoSenje finalnog teksta. Zastupnica Srna Bajramovic.

Poslanik/zastupnik Segmedina Srna Bajramovi¢:

hvala predsjedavaju¢i. Pa evo ja moram priznati da mi je izuzetno drago biti sudionicom
usvajanja zakonskih izmjena kojima Vlada Kantona Sarajevo kroz resor Ministarstva finansija
jos jednom dokazala vodenje drugacije politike od one koju imamo na drugim nivoima. Kada
kazem drugacije, mislim 1 na pristup rada spram zakonodavnih inicijativa 1 promociju
poreskih rjeSenja sa socijalnom dimenzijom. Prvo, nepoznati su primjeri da se na drugim
nivoima vlasti vodio sli¢an nacin otvorene 1 direktne komunikacije kada su u pitanju pripreme
bilo kojeg Zakona. Na Zzalost, §to se ti¢e federalnim poreskih rjeSenja, ona su na zalost
ve¢inom ne socijalna, 1 predatorska u kojoj je sustina samo Sto dublje zavuc¢i ruku u dzep
gradana. Primjer za to je oporezivanje toplog obroka, a i nedavna poreska rjeSenja o dohotku
koja sreCom nisu dosla na dnevni red jer su bila Cista socijalna katastrofa. Kod nas politika
ve¢ predugo bjezi od Cinjenice da je poreska politika instrument i socijalne politike, te ima
mogucnost ostvarivati 1 nefiskalne ciljeve. Vrijeme je da gradani naSe zemlje to osjete u
drugim segmentima koji nisu nasa kantonalna nadleznost, ali su nuzni u viSe stopa PDV a i
skidanju ove skupocjene drzave s leda radnika u smislu optere¢enosti porezima. Zato je
izuzetno vazno jo§ jednom naglasiti kako su ovo zakoni u kojima se jasno vide politike
razlike pristupa vodenja socijalne drzave spram pojedinca koji je finansira. Pozdravljam jo$
jednom prepoznate inicijative, situacije u kojima se stimuliSu nova oslobadanja posebno u
segmentu mladih, smanjenju poreske stope s 8 na 5, te uvazava znacaj obrtnika kroz poreski
pristup. Ovo je definitivno dobar pristup u kome se vidi kombinacija investicione dimenzije
drzave kroz poreske olakSice u socijalni kapital, Sto treba biti nase dugorocno opredjeljenja
kroz sve resore. Ministre Cestitam i vama i Vladi na pristupu i nacinu vodenja reforme ovog
poreskog Zakona. Ovo su zbilja trenuci kada se ¢ovjek osjeca lijepo u kozi politi¢ara $to nije
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bas Cest slucaj. Bacili ste rukavicu i drugim nivoima vlasti, da se dokazu u svojim poreskim
nadleznostima a imaju znacajno viSe prostora nego vi. Toliko, zahvaljujem.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:
zastupnica Beslija.

Poslanik/zastupnik Vildana Beslija:

hvala predsjedavaju¢i. Pa evo mi trenutno imamo diskriminatori i neuskladeni Zakon o
porezu na promet nekretnina i porezu na naslijede 1 poklone koji u sustini nije uskladen sa
Porodi¢nim zakonom FBIH, jer izmedu ostalog nije prepoznavao vanbracne partnere kao
¢lanove domacinstva a s tim nas je evo upoznao i ministar jer sam evo licno imala prijedlog
Sto se toga tice. Uzimajuéi u obzir prijedloge kojih je bilo vise, odnosno toliko da se moralo
i¢1 sa izmjenom, odnosno nije se moglo i¢i sa izmjenom nego sa nacrtom Zakona, evidentno
je da postoje razlozi za donoSenje novog Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o porezu
na promet nekretninama i1 porezu na naslijede i poklone Kantona Sarajevo. Osim pravnom
uskladivanja, ove izmjene su znacajne jer ¢e napokon omoguciti velikom broju osoba koje
cijeli zivot provedu u vanbrac¢noj zajednici ili neki dio svog zivota da osiguraju svoje pravo i
da im se omoguéi pristup nasljedivanju i oslobadanju od poreskih obveza prilikom
nasljedivanja imovine. Ovo je klju¢no za pitanje porodica, porodice i odnosa unutar
porodi¢nih zajednica kao i dodatno razjasnjavanje granice do koje drzava smije da ulazi u
procese porodicne zajednice, na koji nacin da se odnose prema istoj. Drzava mora da postuje
vlastite propise i pravne definicije i da ucini sve da se iste u potpunosti primjenjuju. Obzirom
da se radi o uskladivanju ovog Zakona za Porodi¢nim zakonom FBIH, koji kao ¢lanove
porodice prepoznaje i vanbraCne partnere, pravna rjeSenja su usmjerena ka integriranju
vanbra¢nih partnera u postojece ¢lanove ¢ija je namjena oslobadanja od poreskih nameta. S
tim u vezi prihvadene su izmjene koje sam predlozila a odnose se na clanove 15 1 22
postojeceg Zakona i koji su sasvim logi¢ne i neophodne. U ¢lanu 15 postojeceg Zakona se
integriraju vanbracni partneri koji se prepoznavaju kao c¢lanovi domacinstva te se time
omogucava oslobadanje od poreza na jo§ dodatnih 15 m2 prilikom kupovine nekretnina za
osobe starosne dobi do 38 godina i u ¢lanu 22. takoder se prepoznaju vanbracni partneri kao
¢lanovi porodice i1 time se oslobadaju od plac¢anja poreza na nasljedstvo. Ono §to smo evo
mogli cuti prilikom diskusije kolegica i kolega zastupnika je bilo problematiziranje ove
starosne granice do 38 godina starosti za mlade. Ja samo bih htjela da malo ovdje napomenem
i zbog gledaoce koji mozda nisu dovoljno upuceni u ovu problematiku o kojoj danas
razgovaramo, je evo poredenja radi, ja sam malo istrazivanje, brzo uradila kada je u pitanju
Tuzlanski Kanton, USK, recimo koje smo koristili za neka poredenja druga, ta starosna
granica kada se mladi porede j e do 35 godina starosti. Po Zakonu o mladima je to do 30
godina a naravno da lokalne zajednice, kantoni itd kao $to stoji u Zakonu mogu to prilagoditi
sa nekom drugom dobnom granicom i ovo je vjerovatno 2018 godine i uradeno jer ove
izmjene koje su se ve¢inom odnosile na neke druge stvari nisu dovodile u pitanje koliko sam
mogla vidjeti u ovim dosadasnjim predlozenim izmjenama na osnovu kojih je nastao nacrt
Zakona, ta dobna granica recimo nije se neSto dodatno problematizirala, Sto znaci da u
Kantonu Sarajevo je do 38 godina 1 to je definisano ¢lanom 15 Zakona, koji trenutno
razmatramo 1 stav (d) je to ¢lan Zakona koji to definiSe, joS i evo zadnja izmjena koja je bila
2018 godine. Zato mi je Zao Sto zastupnik Zvonko Mari¢ u prethodnom mandatu, jer evo za
razliku od mene bio tu, nije uticao da se ova dobna granica promijeni kao $to je to u svojoj
diskusiji naveo da je zagovarao da se ta dobna granica produzi kada je u pitanju Zakon o
potpomognutoj oplodnji koji je moja k9olegaica Sabina Cudié u pro§lom mandatu predlozila i
evo koji je naveo da eventualno nije bio razlog da se usvoji. Tako da mi je Zao Sto je ovaj
Zakon usvojen, $to nismo onda na isti nafin tada posmatrali i ovo. Uzimajuéi u obzir
ekonomsku situaciju 1 primjere nasih sugradana koji nisu uspjeli rijeSiti svoje stambeno
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pitanje po prvi put kao mladi, imali smo evo niz ¢ini mi se prijedloga upravo o toj starosnoj
granici, da li je to dobro a bude do 38 godina ili ne. Vjerovatno ¢e javna rasprava i to uzeti u
obzir 1 nekako ¢e se iskristalisati pretpostavljam ono Sto je najbolje. Dodala bih i da je
inicijativa koju je moj kolega Vibor HandZi¢ predloZio, a ti¢e se oslobadanja plac¢anja poreza
za mlade osobe koji prvi put placaju nekretninu je posebno stimulativna za mlade osobe, koje
izmedu ostalog napustaju drzavu svakodnevno, to znamo. Zato ni u kom slu¢aju ne bih ovu
poticajnu mjeru dovodila u korelaciju sa smanjenim prihodima op¢ina. A 1 to smo mogli ¢uti u
nekim diskusijama zastupnica i zastupnika, jer obaveza drustva i nas kao odgovornih za
donoSenje zakonskih rjeSenja je omoguciti bolji zivot u Kantonu Sarajevo, a izmjena ovog
Zakona koja pored ostalih izmjena prepoznaje vanbracne partnere i poticaj mladih za
kupovinu prve nekretnine i to sigurno jeste. Hvala vam.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:
zastupnik Zahiragic.

Poslanik/zastupnik Haris Zahiragi¢:

hvala predsjedavajuc¢i. Ministar je uvodnom izlaganju ili zapravo odgovaranju na pitanja
kazao odgovorio na jedno od pitanja kolega zastupnika da su braca i sestre prvi nasljedni red.
Pa da su po tom osnovu oni oslobodeni. Brac¢a 1 sestre nisu prvi nasljedni red. Prvi nasljedni
red su djeca i bracni partner, a u slucaju da ne postoji djece bracni partner prelazi u drugi
nasljedni red gdje su roditelji zajedno sa bracnim partnerom. Ukoliko brat i sestra eventualno
onoga koga se nasljeduje, oni mogu ga naslijediti po nacelu predstavljanja, tj u slucaju da su
roditelji kao predstavnici drugog nasljednog reda umrli. S tim u vezi braca i sestre nisu
obuhvacena, ministar je dao pogreSan odgovor, pa evo koristim priliku samo da ga ispravim. I
smatram da je to ispravno s obzirom da ne mozemo mi sve nasljedne redove stavljati u taj
kontekst. Zna se, nisu dzaba odredeni nasljedni redovi kako jesu, prvi, drugi, tre¢i. Dalje, u
ranijim diskusijama kolega culi smo poprilicno jake rije¢i o ovom Zakonu. Dakle ja
pozdravljam napredak koji jeste evidentan u odredenim stimulativnim mjerama ka mladim
itd. Medutim nije ovo epohalno rjeSenje zbog kojeg ¢u evo i ja kada budem glasao za nacrt, i
moje kolege iz Kluba SDA jer smatramo da je korektan, necu se osjecati nesta posebno dobro,
s obzirom da nije ovo neka velika poticajna mjera ali eto sigurno da jeste neki mali korak
naprijed. Kada govorimo o poreskoj odgovornosti visih nivoa vlasti, poreska politika je puno
ozbiljnija nego Sto su naSe diskusije u Skupstini Kantona Sarajevo. To je jedna odgovornost,
to je fiskalna stabilnost, u sustini oni novci koji se iz poreza naplate a mi ih u Kantonu puno
naplac¢ujemo nisu problemati¢ni ukoliko se oni kvalitetno investiraju. Tj ako se kvalitetno
rasporede. Na zalost u Kantonu Sarajevo iako imamo mnogo novca, to slabo radimo. I kada
su mladi 1 stambena politika u pitanju i1 razne druge stvari, imali smo priliku da gledamo kako
vodimo stambenu politiku, pogotovo ovaj posljednji javni poziv, ne za subvencije koji je
dosao nakon zaklju¢ka Kluba SDA, koji je na kraju na moju inicijativu iako nije formalno
usvojen, Vlada je na isti nacin povecala sredstva. To je dakle za pozdravljanje. Ali ova
poticajna stambena predizgradnja pokazala smo kako te poreske novce troSimo i za S$ta
dajemo subvencije od 25.000 za neke kucée koje su bez tehnickog prijema sumnjivog
porijekla, ispod standarda gradevinske struke, ponizavajuce za sve mlade ljude. Ali eto, to je
posebna tema ne¢emo na ovoj tacki viSe o tome govoriti. Kada je Vlada FBIH u pitanju 1
njihova socijalna odgovornost, djeciji doplatak je neko spomenuo, taj Zakon je utvrden u
kojem ¢e biti izjednacen na nivou cijele FBIH. Mi ne mozemo da shvatimo da Federacija nije
samo Sarajevo. Mi imamo puno manje probleme nego Sto imaju drugi kantoni i opStine,
trebate pogledati njihove budZete, strukturu, iznose Budzeta i onda stepen prava, vidjet Cete
da neki kantoni sa dva ili tri puta manjim BudZetom imaju kvalitetnije programe rjeSavanja
nekih problema, a mi onako bacamo pare kao da ih imamo neograniceno i onda se ¢udimo
zaSto imamo problem sa drugim kantonima, radi tog pondera 2 ili ta¢nije 1,97 itd. Ono §to je
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bitno naglasiti jeste da mozda ovaj odnos od 45 kvadrata kao uslov oslobadanja pa narednih
15, mozda nije najadekvatniji. Zasto? Jer 45 kvadrata u prvoj zoni je mnogo vrednije nego §to
je 100 kvadrata u nekoj drugoj, tre¢oj zoni. Stan u uzoj gradskoj jezgri od 45 kvadrata ima
veéu vrijednost nego kuéa od 200 kvadrata na nekim uslovno receno udaljenim ili
perifernijim mjestima itd. Tako da mislim vezati za kvadrate mozda nije najadekvatnije,
svakako pozdravljam, to je kolega Vibor djelovao, ¢ini mi se amandmanski, da je prihvacen
njegov prijedlog u ovaj Nacrt za oslobodenje mladih. Ali mozda kroz javnu raspravu
eventualno razmislite da na drugi nacin to oslobodenje definiSemo. Mozda iznosom sredstava
nekretnine, vrijednosti nekretnine jer kvadrati nisu mozda najadekvatniji jer oni variraju.
Dakle kvadrat stana u Sarajevu je od 6000 pa do 1500 itd. Svakako pozdravljam tu poticajnu
mjeru. | ono $to mozda treba razmisliti, evo nek ude kao prilog javnoj raspravi jeste da porez
na nekretnine kada se radi o sticanju druge, trece, Cetvrte, pete, Seste nekretnine treba
povecavati. Ja mislim da treba sukcesivno povecavati. Ako neko kupuje drugu nekretninu
treba platiti ve¢i porez. Ako neko kupuje tre¢u nekretninu treba platiti jo§ veéi porez. Ako
neko kupuje petu nekretninu treba platiti 50% poreza. To je jedna kvalitetna poticajna mjera
da ljudi ne Stede na nekretninama, da cijene stanova u Kantonu Sarajevo ne rastu vrtoglavo. S
obzirom da postoji jedan mali krug ljudi koji su u moguénosti kupiti 15 ili 20 stanova u
Kantonu Sarajevo i na takav nacin ekonomske tokove u Kantonu Sarajevo (nerazumljivo) a
paralelno s tim mladim ljudima dizati cijene kvadrata. Pogledajte trziSte nekretninama vidjet
¢ete koliko rastu cijene. Zasto? Zato Sto ima velika traznja ljudi koji ne Zele da Stede u banci s
obzirom da su kamate na historijski niskom nivou, s obzirom da je bankarsko trziste
poprili¢no nestabilno danas u svijetu, ljudi manje vjeruju, pa odlucuju da Stede na nacin da
kupuju drugu, trecu, ¢etvrtu nekretninu. Taj novac u Kantonu Sarajevo je mrtav. A paralelno s
tim neki ljudi koji Zele da dodu do prve nekretnine, radi tih ljudi koji kupuju po 15 nekretnina
nisu u stanju jer su cijene previsoke. Tako da molim vas da ude kao prilog u javnu raspravu,
ovo iz stenograma a formalno ¢u ja ako treba ponuditi amandman da na drugu nekretninu se
duplo povecava, na trec¢u troduplo, na Cetvrtu 1 petu da ide sve do 100% poreza na neku od
nekretnina. Moramo naci koja je to mjera. Jer nije u redu da deset stanova u Kantonu Sarajevo
danas je kod jednog vlasnika zakljucano ili eventualno se renta, a da s druge strane drugi ljudi
ne mogu dobiti svoju prvu nekretninu. Molim vas da ovo shvatite ozbiljno. I evo ako hocete
zajedno mozemo 1 ja kao opozicioni i vi kao vladajuéi zastupnici i eventualno Vlada Kantona
Sarajevo ukoliko ministar finansija smatra da je ova mjera kvalitetna ne samo u poreskom
smislu, nego u suStinskom smislu regulacije trziSta nekretninama mislim da trebamo to
rjeSenje ponuditi. I to bi bilo revolucionarno. Dakle nismo mi ovdje Kanton koji treba da
generiSe sirotinju 1 samo u nju da subvencionira da ljude koji imaju novce eventualno
kaznjava itd. Medutim ne postoji drzava na svijetu u kojoj moZete pod istim uslovima imati
deset nekretnina bez ikakvog poreza. Mora uvesti porez prilikom prodaje, kupovine, a onda
kasnije prilikom posjedovanja treba uvesti godi$nji porez za imanje viska nekretnina koja se
ne koriste. Eto tolik, hvala vam.

Dopredsjedavaju¢i Vibor Handzi¢:
kolega Mari¢u vama je druga diskusija, jel tako? Replika, izvolite.

Poslanik/zastupnik Zvonko Mari¢:

zastupnici Beslija. Zahvaljujem dopredsjedavajuci. Dakle kolegica Beslija uporno falsificira
sve Sto stigne, iskrivljuje notorne ¢injenice i demonstrira svoju neupucenost koja je uvijek
diskutabilna. Ja moram rec¢i a moze se konsultirati 1 zapisnici, stenogram i sve drugo da sam
se u proslom mandatu se borio za uklanjanje svih diskriminatornih granica itd. To se moze u
stenogramu vidjeti 1 moram kazati da mi nije uspjelo da se izborim za to, a borio se jesam.
Moze se provjeriti u stenogramima. I pitajte predlaga¢a Cigi¢a, odnosno ministra uvazenog
kada je ova ono S§to je ve¢ za govornicom rekao, kada sam ulozio ponovno za brisanje
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diskriminatorne granice od 38 godina? Da li je to bilo u ovom ili proSlom mandatu ili je iSlo
uz materijal koji je naslijeden od proslog puta? Ali o¢igledno da kolegice Beslija ego pati iz
prostog razloga §to sam pomenuo da sam se.

Dopredsjedavaju¢i Vibor Handzi¢:

bez takvih upadica molim vas. Morat ¢u. Evo sada govorim i za sve vazi, prekidat ¢u vas
stvarno zbog takvih diskusija. Znate vi Sta ste rekli. Kolega Mari¢u nemojte vrSiti psiho-
analize drugih zastupnika, stvarno. Znate dobro $ta ste rekli nemojte sada me praviti budalom.

Poslanik/zastupnik Zvonko Mari¢.
I molim vas umirite, ja vas nisam prekidao nikada, nikada.

Dopredsjedavaju¢i Vibor Handzi¢:
ne mozete vi mene prekinuti kada ja vodim sjednicu.

Poslanik/zastupnik Zvonko Mari¢:

dakle 1 molim vas povedite racuna. Znaci iznosim notorne ¢injenice a niste upozorili svoju
stranacku kolegicu kada je iznosila neistine notorne. Dakle ja iznosim c¢injenice. I ho¢u samo
to da kazem, izborio sam se u ovom slucaju kada je bilo rijeci 1 prijedlogu nacrta o
vantjelesnoj oplodnji a u ovom slu¢aju nije uvazeno i nisam ja mogao sam protiv vecine koja
je glasala suprotno. Hvala.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:
poslovnicka intervencija zastupnik Niksi¢.

Poslanik/zastupnik Damir Niksi¢:

tacka 12 opet vaSe vodenje sjednice. Znaci htio bih da pohvalim to $to ste prekinuli kolegu.
Ali molim vas objasnite zastupnicima da su u ovom domu, u ovoj instituciji dobro dosle
politicke analize, politicki diskurs, ovo je politicka institucija a ne psihoanalize osim ako
gospodin nema neku diplomu ali o¢igledno se amaterski bavi s tim i molim vas da prekinete
sa psihoanalizama ovdje. I da objasnite da nisu dobro dosle. Politicke da, spremni smo pricati
politi¢ki. Ali ova psihoanaliza to je ad hominem napad. Nemojte da idemo u tome. Nismo mi
bitni. Bitni su nasi politicki stavovi, naSe politicke organizacije, stranke 1 politicka uvjerenja.
A mi nismo bitni, mi smo samo predstavnici gradana. Eto hvala vam.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:
Sta trazite zastupnice Mari¢? Nema replike na poslovnicku intervenciju. Bila je poslovnicka
intervencija. Izvolite poslovni¢ku i molim vas recite ¢lan na koji se pozivate.

Poslanik/zastupnik Zvonko Mari¢:
molim vas dopredsjedavajuéi vodite racuna, ova vrsta opaski, meni je zao kada se neki ljudi
prepoznaju u necemu $to ja kazem ovdje.

Dopredsjedavaju¢i Vibor Handzi¢:
koji ¢lan Poslovnika korigujete?

Poslanik/zastupnik Zvonko Mari¢.

Clan Poslovnika koji je naveo i zastupnik, odredeni zastupnik. Clan 12. molim vas vodite
racuna o tome da ne dajete priliku da ovdje neko demonstrira toboze pridike da drzi. Meni je
iskreno zao sto se odredeni ljudi prepoznaju u onome Sto nekada kazem. Hvala.
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Dopredsjedavaju¢i Vibor Handzi¢:

ni jedan ¢lan Poslovnika ne zabranjuje pridike, medutim ja nisam glup Covjek, ja dobro
primijetim kada se u diskusijama iznose provokacije koje ne spadaju u pridike i ne spadaju u
normalnu kulturu dijaloga. Zastupnica Beslija, odgovor na repliku.

Poslanik/zastupnik Vildana Beslija.

Hvala predsjedavajuci. Samo da kazem da mi je stvarno zao $to smo imali priliku evo ponovo
da ¢ujemo jedno neprimjerenu diskusiju ili ve¢ Sta pokuSava da uradi zastupnik Marié. Ja sam
spomenula zastupnika Maric¢a upravo onako kako je on 1 rekao. Da nije bio u stanju na zalost
da utice, da u proslom mandatu u kom je bio zastupnik ta starosna dob bude izbrisana. To je
&injenica, to je on sada sam ponovio jo§ jednom. Samo sam to rekla. Zao mi je $to niste to
uspjeli. Isto tako kao $to mi je zao $to ste uspjeli da nekim primjedbama koje ste naveli za tu
starosnu granicu ne bude usvojen izuzetno vazan Zakon koji je moja kolegica Sabina Cudi¢ u
proslom mandatu predlozila a to je Zakon o vantjelesnoj potpomognutoj oplodnji. Znac¢i samo
sam ponovila ono §to ste 1 na kraju sami rekli. Ako ste se osjetili iznevjereno sami sebe Sto
niste to, 1 ljuti na sami sebe Sto to tada niste mogli uraditi, ja to mogu da razumijem, ali nisam
ja kriva za to. Hvala vam.

Dopredsjedavaju¢i Vibor Handzi¢:
odgovor zastupnik Mari¢.

Poslanik/zastupnik Zvonko Mari¢:

zahvaljujem dopredsjedavajuci. Pa iskreno mi je Zao $to nisam uspio to ali vi znate Sta je
princip parlamentarne vec¢ine. Nisu se slozili, moj glas je bio nedovoljan. I u smislu glas, kada
govorim ono §to sam iznio na sjednicama nekoliko puta, ili u raznim raspravama. I ja sam od
sebe ali postojala inicijativa i zlonamjerno je da vi meni sada spocitavate da ja nisam uspio, a
eto zalite sada. I iskreno zalim Sto vaSa Zeljoteka nije ispunjena iz prostog razloga Sto
smatram isto tako da diskriminatorno postavljati granice i tada sam naveo primjer kada je
rije¢ o vjeStackoj oplodnji, naveo sam cak primjer kéerke moje tetke koja je rodila u 43
godini. I vi postavljate granicu i da nemaju pravo na materinstvo. To je najosjetljivija stvar u
kompletnom nacrtu Zakona koji je tada predlagan. I uvazila je parlamentarna veéina za
razliku od ovoga priznajem i iskreno mi je zao $to nije poniStena ta granica ili nisam uspio.
Ali recite mi ko je u ovoj sali u ovom domu uspio u svakoj inicijativi koju je poduzeo. Hvala.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:

iskoristit ¢u pravo svoje da imam kratku diskusiju. Ja se mogu sloziti sa diskusijama
odredenih kolega da rjesenja koja su predloZzena u ovom Zakonu kao 1 samo zakonsko rjesenje
nije sada nista revolucionarano i epohalno u smislu rjeSenja i da se moze naravno dodatno
unaprijediti nekim novim prijedlozima, $to je sam ministar Ci¢i¢ rekao u svom uvodnom
izlaganju i rekao je Covjek lijepo da se bazirao na prijedloge koji su stigli kroz inicijative
zastupnika 1 institucija, Sto Kanton Sarajevo, §to izvan Kantona Sarajevo. Ali ja duboko
vjerujem da je pa donekle revolucionarno, epohalno nesto drugo. I zato najiskrenije Cestitke
upuéujem i ministru Ci¢iéu i Ministarstvu finansija Kantona Sarajevo jer nije bag &est slucaj
da jedan ministar, ili jedno Ministarstvo se odlu¢i na takav vid saradnje izvrS$ne i zakonodavne
vlasti i da sve inicijative koje su godinama unazad stizale u ovaj resor kao preporuka i
prijedlozi za izmjenu ovog zakonskog propisa ujedini i pretvori u izmjene i dopune
cjelokupnog Zakona. To je zaista vrlo rijedak slucaj u parlamentarnoj praksi i zato ja i vama i
vasem Ministarstvu kojim rukovodite zaista Cestitam i zahvaljujem.

Ja sam li¢no, a evo 1 druge su kolege to isticale od 2019 pokusao kroz inicijative da predlozim
izmjene ovog Zakona, i kako je koji ministar dolazi, jer smo ovdje imali tri puta
rekonstrukcije vlasti, tako sam ponavljao ovu inicijativu. Sa ministrom Kovacevi¢em sam bio
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u nekoj finalnoj fazi razgovora oko izmjena Zakona koji je prekinut jel, smjenom te Vlade.
Od ministra Halebi¢a nikada nisam dobio ni odgovor. Potpuno iskreno govorim. I evo
ministar Ci¢i¢ je, ne samo moj prijedlog, nego i prijedloge svih drugih zastupnika uspio da
ujedini i pretvori u jedno zakonsko rjeSenje u vidu izmjena i dopuna. Obavio je fazu
prednacrta, Sto je meni neuobicajeno za ovu fazu kada se rade izmjene i dopune. Konsultovao
je svakog onoga koga je trebao da konsultuje prilikom formiranja i izrade ovog nacrta Sto
neko, eto to smo maloprije kod diskusije rekli, neobi¢no je i meni da lokalne zajednice, sem
jedne koji se direktno ticu izmjene ovog Zakona, nisu dostavile niti jednu primjedbu na ovo
rjeSenje. Nadam se da ¢e se, 1 pozivamo ih evo zajedno da se u procesu javne rasprave
obavezno ukljuce u donosenje finalnog prijedloga da ne bi onda kao naknadnu pamet imali
Sto se nama cCesto deSava da je neko neSto pogrijesio ili da neSto nije implementirano 1 da ne
valja itd. Clan 15. koji smo ovdje danas problematizirali evo i ministar je to obrazloZio zasto
je to jedna od rijetkih izmjena a 98% prijedloga je implementirano u ovaj proces izmjena i
dopuna, nije uvazeno zato $to je taj ¢lan tretirao oslobadanje od placanja poreza za odredene
kategorije. Pa su tamo navedeni: boracka populacija i njihovi srodnici i kategorija mladih. I
zato 1 ono rjeSenje da se ta starosna granica od 38 godina ne prihvati samo iz tih tehnickih
razloga. Ali na osnovu diskusija zastupnika i preporuka koje je poslao Ombudsmana BIH, i taj
je dio ministar istakao da ¢e biti najvjerovatnije na¢i ¢e se model kako da se taj dio
implementira kada se bude formulisao i pravio finalni prijedlog. Ja se zahvaljujem $to su moje
inicijative u ovom nacrtu prepoznate i implementirane. Jedna od inicijativa da se ovom
postojeCem Zakonu, pardon samo sekundu, da se za oslobadanje od placanja poreza za
kupovinu prve nekretnine za mlade bra¢ne parove ova granica od 30 m2, pomjeri za 15, na 45
m2 1 naravno 15 za svakog drugog ¢lana domacinstva. I porezna stopa za nasljednike drugog
nasljednog reda, ja sam to gledao, u USK je ta stopa 3%, u TK je 2%, moj prijedlog je bio da
to bude 3%, Ministarstvo je reklo da je po njima optimalno 5%. meni je 1 ta izmjena OK 1
prihvatljiva. Evo u toku javne rasprave mozemo dalje vidjeti da li ona moze u nekim
razgovorima i¢i joS§ nize 1ili ¢emo ostati na ovoj stopi od 5%, Sto je meni OK. Ne znam kako
bi ovo $to je kolega Zahiragi¢ govorio da trebamo drugacije porezne stope urediti za koji
kupuju stanove u prvoj, drugoj ili tre¢oj zoni. Ova stopa je ista za sve kategorije 1 ona je 5%. 1
onaj koji kupi skuplji stan platit ¢e viSe sredstava u smislu poreza, a onaj koji je kupio jeftiniji
platit ¢e manje, samim tim ¢e za viSe finansijskih sredstava biti osloboden u smislu ove
kvadrate kada plati. Tako da ne znam kako bi to generalno mogli urediti. Takoder bilo je i
dilema za ove prijedloge koje je predlozila moja kolegica Beslija da se izjednacCe bracne i
vanbracni partneri. Ovo je fakticki samo usaglasavanje sa Porodi¢nim zakonom. I svugdje u
svijetu su u 21 stoljecu bracni i vanbracni partneri prepoznati zajedno i izjednaceni, posebno
za vanbrac¢ne partnere koji imaju svoje potomstvo gdje su i ta djeca pred zakonom potpuno
ista u smislu prava kao id jeca rodena iz brac¢nih zajednica. Tako da i ovaj potez pozdravljam.
Kao 1 sve druge prijedloge koji su stigli u smislu prijedloga zastupnika Okeric¢a, oko obrta, i
zastupnika Suljevi¢a. Dakle naravno, ja ¢u kao 1 Klub zastupnika Nase stranke podrzati ovaj
Nacrt i eto ukoliko bude potrebe da se u fazi javne rasprave neki dijelovi koriguju ili stignu
neki novi prijedlozi, mi ¢emo to i uciniti. Zahvaljujem.

S obzirom da nema vise niko prijavljen za raspravu, zaklju€ujem raspravu i1 predlazem da
Skupstina po Nacrtu Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o porezu na promet nekretnina
1 porezu na naslijede i poklone donese sljedece Zakljucke:
1. Utvrduje se Nacrt Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o porezu na promet
nekretnina 1 porezu na naslijede 1 poklone;
2. Javna rasprava odrzace se u kantonalnim organima, jedinicama lokalne samouprave,
naucnim 1 stru¢nim ustanovama i trajac¢e 30 dana.
3. Primjedbe, prijedlozi, sugestije zastupnika i1 miSljenja radnih tijela SkupStine
dostavljaju se Vladi Kantona Sarajevo koja organizuje i provodi javnu raspravu.
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4. Vlada Kantona Sarajevo je duzna da nakon provedene javne rasprave podnese
Skupstini IzvjesStaj o rezultatima javne rasprave koji sadrzi primjedbe, prijedloge i
misljenja, kao i da da obrazlozenje razloga zbog kojih pojedine primjedbe, prijedlozi i
misljenja nisu prihvaceni u pripremi Prijedloga zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o porezu na promet nekretnina i porezu na naslijede 1 poklone.

MOLIM ZASTUPNIKE DA PRISTUPE IZJASNJAVANJU O PREDLOZENIM
ZAKLJUCCIMA.

Mogu rezultati?

ZA JE GLASALO 29 ZASTUPNIKA, PROTIV 1 SUZDRZANIH NLJE BILO.
KONSTATUJEM DA JE SKUPSTINA DONIJELA OVE ZAKLJUCKE.

Tacka Cetiri:
AD —4.
NACRT ZAKONA O IZMJENAMA ZAKONA O VODAMA KANTONA SARAJEVO

Materijal ste dobili uz poziv za sjednicu. Molim ministra Deli¢a da podnese uvodne
napomene.

Ministar Adnan Deli¢: UVODNO IZLAGANIJE

Predsjedavajuci:
Zahvaljujemo se ministru Deli¢u. Da li predstavnici radnih tijela Zele rijec? Ima li pitanja?
Zastupnik Zvonko Mari¢, pitanje.

Poslanik/zastupnik Zvonko Mari¢:

zahvaljujem predsjedavajuéi, pa vrlo dva kratka pitanja. Koliko je novca u posljednje dvije
godine iz sredstava prikupljenih po osnovu vodnih naknada izdvojeno za pomo¢ VIK-u? I
drugo pitanje, da li su u skladu sa zakonom troSena sredstva za sanaciju vodovodne mreze
VIK-a Sarajevo? Hvala.

Predsjedavajuci:
zastupnica Admela Hodzi¢.

Poslanik/zastupnik Admela HodZi¢:

zahvaljujem predsjedavaju¢i. Imam nekoliko pitanja. Na kojim lokalitetima u Kantonu
Sarajevo voda nije bila ispravna za koriStenje i gdje su sve zabiljeze lijecnicke intervencije
zbog zagadenosti pitke vode? Ostala pitanja su vezana za ¢lan 8. koji se odnosi na izmjenu
Clana 18. stav (4). ,,Mjesna zajednica na ¢ijem se podrucju nalaze mjeseni vodovodi, javne
c¢esme, javni bunari, duzna je kroz svoje organe formirati tijelo koje je odgovorno za
upravljanje mjesnim vodnim objektima”. Znaci kroz svoje organe formirati tijelo mjesna
zajednica je duzna kroz svoje organe formirati tijelo koje je odgovorno za upravljanje
mjesnim vodnim objektima. Od koje struke, od kojih eksperata, mislim ¢e se sastojati to
radno tijelo koje ¢e odgovarati na kraju za ispravnost vode i gradanima. Mislim ovo je sasvim
nedefinisano, ja vas molim da nam ovo obrazlozite i objasnite §ta ste podrazumijevali pod
ovim? Ko da sacinjava ova radna tijela? Zatim stav (6) ,,Novim korisnicama vode sa
izgradenih mjesnih vodnih objekata a koji nisu ucestvovali u njihovoj izgradnji odobrit ¢e se
prikljuc¢enje samo ukoliko njihov kapacitet po pitanju koli¢ine vode i funkcionalnost vodnih
objekata moze zadovoljiti potrebe svih prikljucenih korisnika i potrebe novih korisnika”.
Prema kojim parametrima i koje su to stru¢njake imamo u MZ da to procjenjuju? Stav (7)
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,Korisnik koji je priklju¢en na mjesni vodni objekat za vodosnadbijevanje duzan je s MZ
zakljuciti ugovor u kojem ¢e biti utvrdena medusobna prava i obaveze”. Ako bi trebali da
zakljuce ugovor u MZ; prava i obaveze, molim vas da nam precizirate ovdje ko ¢e definisati
ta prava i ko ¢e te obaveze, na kraju krajeva ako nesto i dogodi i ko ¢e odgovarati gradanima
za zdravlje 1 za ispravnost vode ako ugovore zakljucujemo s MZ? Stav (8) ,,U slucajevima
kada postoji saglasnost MZ mjesni vodni objekti za vodosnabdijevanje mogu se dati na
upravljanje na nacin kako je to propisano u &lanu 15. stav (1) ovog Zakona™. Sta ¢emo ako u
MZ sjede tri ¢ovjeka koji nemaju pojma niti o vodama niti o zdravlju ljudi niti o bilo kojim
zdravstvenim propisima. I ovo je stvarno definisano ja vas molim da nam obrazlozite na koji
nacin ste mislili da se ovo realizuje? Zahvaljujem.

Predsjedavajuci:
zastupnik Igor Stojanovié.

Poslanik/zastupnik Igor Stojanovié.

Hvala predsjedavajuci. Imam nekoliko pitanja. Prvo pitanje je osnovni Zakon o vodama FBIH
je donesen 2006 godine 1 morao je biti sinhronizovan sa istim zakonom u RS. S obzirom na
okvirnu Direktivu o vodama EU. Mene sada zanima da 1i éemo mi sa donoSenjem ovog
Zakona u¢i u neki pravni konflikt, postoje li potencijalna moguénost s obzirom da su prije pet
godina pokrenute izmjene Zakona kako bi se uskladili zakoni na viSem nivou. Zanima me s
obzirom da imam informacije da mozemo do¢i u odredene probleme. Takoder ovo
prebacivanje na lokalnu zajednicu, vrlo konkretno ho¢u ministre da vas pitam, da li mi sada
prebacujemo na lokalnu zajednicu zbog nekapacitiranosti Ministarstva u ovom trenutku,
odnosno ljudi koji bi se eventualno mogli baviti ovim pitanje unutar Ministarstva? 1 sada
eventualno mozemo doci u problem ako prebacimo konkretno na lokalne zajednice da li su
one kapacitirane da vode racuna o ¢istoj vodi u ovom trenutku? Dakle to su moja pitanja, a
poslije ¢u imati diskusiju, vjerovatno. Hvala.

Predsjedavajuci:
zastupnik Hamed Aljovi¢.

Poslanik/zastupnik Hamed Aljovi¢:

zahvaljujem predsjedavajuc¢i. Pitanje za ministra. Da li se ovim nacrtom uzimaju nadleznosti
Skupstine i lokalnih zajednica poSto u ¢lanu 14 ovog nacrta stoji da ,,Program utroska
sredstva donosi Ministarstvo privrede 1 Ministarstvo komunalne privrede”. S tim §to se ovim
ne konsultuju ni lokalne zajednice a koliko znam da je do sada to usvaja Skupstina Kantona
Sarajevo na prijedlog Ministarstva. I u ¢lanu 13. vodozahvate od 1 do 10 litara upravljaju i u
nadleznosti su Kantona, a do 1 litra su opstinama. Koliko znam veliki broj lokalnih vodovoda
imaju vece zahvate od 1 I u sekundi. Zasto se to nije povecalo na 5 I da bi lokalnim
vodovodom mogle upravljati opstine a ne da mora Kanton upravljati lokalnim vodovodima,
mislim opstinskim vodovodima? Zahvaljujem.

Predsjedavajuci:
zahvaljujemo se na postavljenim pitanjima. Ministre mozete li ponuditi odgovore na
postavljena pitanja? Ministar Adnan Deli¢.

Ministar Adnan Deli¢:

nisam siguran da sam ba$ zapisao sva pitanja. Prva pitanja su se odnosila na koliko je novca
izdvojeno za VIK u prethodnom periodu? Ta¢ne podatke mi ne znamo ali ja sam ve¢ rekao da
je omjer te raspodjele bio u korist Ministarstva komunalne privrede na nacin da se 75% od
ukupnih sredstava koja su prikupljana na osnovu vodnih akata izdvajala za VIK 1 te
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informacije ja nemam, ne znam na pamet ali svakako u pismenoj formi ¢emo ih dostaviti.
Mislim da u skladu, ta raspodjela nije bila u skladu sa zakonom kantonalnim o vodama,
donosena je na osnovu neke odluke ili ne znam, nekog drugog akta ali mislim da je bila dobra
iz razloga §to u to vrijeme gradani Kantona Sarajevo su imali potrebu za pitkom vodom a nije
bilo toliko poplava, odnosno nije bilo tolike potrebe za uredenjem rjecnih korita ali ve¢
odavno su sanirate te stvari kada je u pitanu VIK i mislim da je sada potrebno da uradimo
novu preraspodjelu, da ona bude makar 50:50 u korist Ministarstva privrede i komunalne
privrede. Cak $ta viSe, mozda neka u nekim godinama shodno prioritetima i shodno
interesima gradana Kantona Sarajevo potrebno uraditi i drugaciju preraspodjelu. Ovo $to je
uvazeni zastupnik Hamed Aljovi¢ upitao odgovorit ¢u sada, nikada Skupstina Kantona
Sarajevo nije donosila odluke o preraspodjeli tih sredstava, to je uvijek iSlo na Vladu i Vlada
je donosila tu odluku, ali na prijedlog dva Ministarstva. Obzirom da Ministarstvo privrede se
bavi prikupljanjem vodnih akata u izmjenama i dopunama ovog Zakona je odredeno da
Ministarstvo privrede predlaZe raspodjelu tih sredstava obzirom da u Zakonu i nije definisano
da ono ide JP VIK. Javno preduzece je javno preduzece i ima pravo da se zaduzi kreditno.
Gradani svi placaju vodu i da rjeSava svoje probleme. Ovo su sredstava koja se prikupljaju na
osnovu vodnih akata i isklju¢ivo su zakonom namijenjena za uredenje rijeCnih korita,
odnosno zastitu zivota zdravlja ljudi i materijalnih dobara ljudi. UvaZena zastupnica Admela
Hodzi¢ se osvrnula na ¢lan Zakona koji se odnosi na nadleznosti i na mjesne vodne objekte za
vodosnabdijevanje. Ono §to e malo poznato jeste da svaka, pod 1. shodno Zakonu o
principima lokalne samouprave u FBIH, u ¢lanu 27. MZ ima svojstvo pravnog lica u okviru
prava i duznosti utvrdenih statutom i odlukom o osnivanju, svaka MZ trebala bi da ima
pravilnik koji se odnosi na pravilnik za snabdijevanje i1 koriStenje vode iz lokalnog vodovoda.
Ovdje je kod mene igrom slucaja Kobiljaca kojeg su izgradili sadasnji korisnici. Znac¢i mi
zelimo da se ovo uredi. Ne znamo tac¢no koliki je broj, imaju mozda i evidentirani podaci u
Zavodu za javno zdravstvo koliko je bilo vodovoda koji nisu imali ispravnu vodu za pice.
MozZemo vam i te podatke istraziti 1 dostaviti pismenim putem. Ali ono Sto zelim jeste da
uredimo ovaj sistem i da prebacimo odgovornost na lokalne samouprave. Uvazeni zastupnik
Igor Stojanovi¢ je pitao da li je to iskljuc¢ivo zbog dekapacitiranosti Ministarstva privrede. I
zbog dekapacitiranosti ali primarno zbog upravljanja lokalne samouprave koja uvijek i1 u
svakom trenutku ima mnogo bolje informacije nego je to Ministarstvo privrede obzirom da
imamo devet opstina i u svakoj opstini su pitanje vodosnabdjevanja nije isto. Tako da
smatramo da ¢e puno adekvatnije, efikasnije 1 efektivnije upravljati samim vodovodnim
sistemima lokalna samouprava, lokalna vlast. U svakoj lokalnoj samoupravi postoji struka
koja se bavi ovim pitanjima i naravno to ¢emo dati njima u obavezu da na najbolji nacin i
definiSu. Sljedece pitanje je bilo od uvazenog zastupnika Igora Stojanovica da li ¢emo uéi u
pravni konflikt sa vi§im nivoima vlasti? Nec¢emo uc¢i u pravni konflikt. Ja sam procitao u
preambuli ovih izmjena i dopuna ovog Zakona sve zakonske regulative po kojima donosimo
Nacrt izmjena i1 dopuna Zakona o vodama. Ukoliko se desi da eventualno kao i sve druge
zakonske regulative je potrebno ih uskladiti sa vi§im nivoima vlasti, to ¢emo uraditi shodno
nastalim obavezama, odnosno shodno donoSenju Zakona na viSim nivoima vlasti i ovo
prethodno pitanje sam ve¢ ranije odgovorio, a vezano za pitanje uvazenog zastupnika Hameda
Aljovi¢a zaSto ne povecamo iznose odnosno kapacitet do 5 1/s? Zato Sto smo ovaj Zakon
uskladili sa Prijedlogom Zakona o koncesijama koji je sutra na dnevnom redu Skupstine.
Ogromna je koli¢ina 5 I/s da neko to koristi prirodno bogatstvo a da ne placa niSta za samo
koriStenje. Mi u Kantonu Sarajevo imamo ogromna dugovanja kada su koriStenja vodnih
resursa u pitanju. 40 blizu 40 miliona je potrazivanje Kantona Sarajevo po osnovu koncesija a
prevashodno se to odnosi na bespravno, nezakonito, kriminalno koriStenje prirodnih
bogatstava Kantona Sarajevo. Dugo godina unazad da niko nikada nije platio jednu kap
koristenja te vode. Cak su se punili bazeni dok gradani nisu imali pitke vode na podru¢ju
Kantona Sarajevo. Intenzivno radimo i sutra ¢emo imati prijedlog nacrta koncesijama.
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Intenzivno radimo na umanjenju tih potrazivanja i povecanju prihoda kada su pitanju prihodi
od koncesija. Ogromna je koli¢ina 51/s i ako vi mislite kao Skupstina da trebamo povecati mi
zaista nemamo problem da to i uvazimo ali sve analize struke su pokazale da je ovo sasvim
dovoljna koli¢ina za sve one koji imaju potrebu za koriStenjem vode. To je to.

Predsjedavajuci.
Zahvaljujemo se ministru Deli¢u. Otvaram raspravu. Zastupnica Admela Hodzi¢.

Poslanik/zastupnik Admela Hodzi¢:

zahvaljujem. Trenutno se u praksi adekvatno ne upravlja lokalnim vodovodima i sistemima
koje sada nazivamo mjesni vodni objekti za vodosnabdjevanje. To su vodovodi kojima ne
upravljaju JKP ve¢ MZ ili gradani. Nema sredstava za odrzavanje, nema redovne kontrole
higijenske ispravnosti vode koja se koristi za pi¢e. Voda u odredenim periodima godine nije
zdravstveno ispravna nije u skladu sa kvalitetom propisanim Pravilnikom o zdravstvenoj
ispravnosti vode za pice Sl. Glasnik BIH broj 40/10, 43/10 1 30/12. takoder nema redovnog
odrzavanja, nema upravljanja, nema utvrdenih zona sanitarne zastite te se voda cesto zagaduje
1 Cesto nije za upotrebu, Sto utice na zdravlje korisnika. Prema izvjeStaju nadleznih opc¢inskih
sluzbi za komunalne poslove, npr. voda u odredenim periodima nije bila u skladu sa
navedenim Pravilnikom, i to za sljedeca izvoriSta, do ovih podataka smo dosli trazi¢e smo
malo ranije, samim tim da kazemo koliko je neophodno donijeti ovako vazne izmjene i
dopune Zakona za zaStitu zdravlja gradana. Dakle, za sljede¢a izvoriSta voda nije bila
ispravna za upotrebu, lokalni vodovod Smucka u Hadzi¢ima, lokalni vodovod Paljevo u
Vogos¢i u martu mjesecu, lokalni vodovod Krivoglavei u junu i oktobru, lokalni vodovod
Tihovi¢i Vogosca u augustu i septembru, lokalni vodovod Blagovac Vogoséa u julu i
septembru. PrenoSenje dijela nadleznosti na opStine po pitanju snabdijevanja vodom do
kapaciteta izvorista do 1l/s, ispuStanje otpadnih sanitarno fekalnih voda u septicke jame u
cilju olaksanja stanovnistvu ruralnih podrucja pribavljanje vodnih akata za izgradnju septickih
jama gdje nema izgradene javne kanalizacione mreze, predlaZe se ovim izmjenama Zakona o
vodama da to rade nadlezne sluzbe opcina. Posto op¢ine izdaju urbanisticke saglasnosti za
septicke jame na ovaj nacin ¢e podnosilac zahtjeva na jednom mjestu rijesiti urbanisticku i
vodne akte Sto u konacnici ubrzava pribavljanje odobrenja za gradenje. Takoder se prenosi
nadleznost na op¢ine za izdavanje vodnih akata za snabdijevanje vodom za pi¢e za manja
izvoriSta u kapacitetu do 1 1/s koja su od znacaja za snabdijevanje manjih mjesnih vodovoda.
Prenos dijela nadleznosti na opé¢ine u skladu sa EU direktivom o vodama, $to jaca ulogu
lokalnih zajednica u upravljanju vodama na svom podru¢ju. Clanom 14. Program utroka
sredstava nova raspodjela vodnih naknada koje pripadaju Kantonu Sarajevo a koje se
rasporeduju izmedu Ministarstva privrede za zaStitu od poplava i ministarstava komunalne
privrede, infrastrukture, prostornog uredenja, gradenja i zastite okoliSa Kantona Sarajevo za
snabdijevanje vodom i odvodnju otpadnih voda, zbog sve ucestalijih poplava na Kantonu
Sarajevo, ukazuje se potreba za ve¢im ulaganjima u regulaciju i uredenje rijenih korita s
ciljem prevencije i smanjenja Steta od poplava. Ovim c¢lanom se propisuje da ¢e Vlada
Kantona Sarajevo uvaZavaju¢i potrebe Ministarstva privrede i Ministarstva komunalne
privrede 1 infrastrukture, prostornog uredenja, gradenja i zaStite okoliSa Kantona Sarajevo
donijeti odluku o raspodjeli sredstava iz vodnih naknada. Napominjemo da je to do sada, ta
raspodjela bila u korist Ministarstva komunalne privrede, infrastrukture, prostornog uredenja,
gradenja 1 zaStite okoliSa Kantona Sarajevo i to oko 75% dok je Ministarstvo privrede
pripadalo 25% iako dio sredstava prikuplja ovo Ministarstvo kroz izdavanje vodnih akata u
obliku posebne vodne naknade, dok se dio prikuplja preko opée vodne naknade koja se
obracunava kroz placu. To su razlozi zbog kojih dobri razlozi, pozitivni, korisni za gradane
zbog kojih zaista treba podrzati ovakve izmjene. Medutim, ima i nedostataka na §to ¢emo
ukazati. Sve §to ide u korist 1 za zastitu Zivota gradana ima vrijednost i treba podrzati. No
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medutim, ne slazem se sa Cinjenicom da predlazemo i odnosimo zakone i propise koji za
jednu grupu ili skupinu gradana ili jednu ulicu ili jednu mahalu predvidaju standarde po nivou
strucnosti 1 kvaliteti monitoringa implementacije istih, neSto nizih vrijednosti u odnosu na
druge koji primjera radi zive u urbanim naseljima, koriste vodu gradskog vodovoda i uzivaju
svu strucnu 1 pravnu zastitu kada su u pitanju njihovi uslovi i standardi Zivota. Smatram da isti
strunjak treba i mora da vrSe kontrolu ispravnosti vode za sve gradane, i smatram da za
svakog gradanima bez obzira da li zivi u urbanom dijelu grada, prigradskom naselju ili selu sa
par kuca treba da uZziva istu pravnu zaStitu u slucaju bilo kakvih nezeljenih efekata. Ili
posljedica po zdravlje ljudi 1 pravnu sigurnost u bilo kojem smislu. Ako ¢e MZ potpisivati
vodne akte, da se tako izrazim, da ih nazovem primjere dajem, evo u Smuckoj. Primjer
navodim sasvim slucajno posto je Smucka lokalni vodovod naselja Smucke u proteklom
periodu imao problema sa ispravno$¢u vode. Gradani su trazili lije¢nicku pomo¢. Neka onda
isto tako, jer svi pripadamo nekoj MZ, automatski svi ugovori spuste na MZ. Smatram da u
MZ konkretno kojoj ja pripadam, nema dovoljno niti struke niti nauke za provodenje ovako
vaznih zivotnih odluka. Ali isto tako smatram na nivou JKP koja djeluju na svim op¢inama
Kantona Sarajevo i brinu se za ispravnost vode gradana koji koriste vodu gradskog vodovoda
ima dovoljno i struke i nauke da u okviru svojih nadleznosti poc¢nu raditi ovaj dio posla. Ko ¢e
to da plati i kako o tome se treba dogovarati, ali ne na Stetu gradana. Da neko treba povesti
raCuna o racionalizaciji utroska vode i tamo gdje su gradani sami gradili vodovod to zaista
treba jer imamo slucajeva kada u vrijeme najvecih suSa oni koji su blizi i na nizim nivoima
imaju za baste, praonice, ribnjake dok drugi gradani nemaju ni za pice a isto su ucestvovali u
izgradnji samo nema pravnog rjeSenja da se nekako uz neki ugradeni vodomjer koji ¢e
pokazati tu racionalnu potrosnju, bez obzira da li se to placalo ili ne, stavi u okvire bilo kakve
kontrole i upravljanja. Pa ¢e tako neki strucnjak reéi vi ste ovaj mjesec kada su najvece suse
neracionalno koristili vodu, pa ¢ete onda to i platiti. Zato Sto su vaSe prve komsije kupovale
vodu za pice. To je samo jedan od prijedloga za racionalizaciju prekomjernog utroska vode u
periodu kad a imamo najvece suse. I naravno prijedlog da samo opcinski organi mogu
zakljucivati ugovore i samo JKP upravljati vodovodom bilo koje vrste i vrsiti kontrolu i biti
garant za ispravnost vode i odgovarati za zdravlje gradana. Toliko zahvaljujem.

Predsjedavajuci:
zastupnik Mahir Devi¢.

Poslanik/zastupnik Mahir Devi¢:

hvala. Na samom pocetku Zelim da reagujem na ono §to je kazao kolega Stojanovi¢ ako sam
ga dobro ¢uo da Zakon mora biti sinhronizovan sa zakonom koji je na snazi u RS-u. Ne znam
da li sam dobro to ¢uo. Ukoliko nisam dobro ¢uo onda OK. Ukoliko sam dobro ¢uo, evo da ne
vra¢am stenogram, naravno taj Zakon mora biti uskladen sa zakonom viSeg reda kada je u
pitanju FBIH 1 Drzava ali evo ukoliko nisam dobro razumio kolegu, on ¢e to vjerovatno u
svojoj reakciji ve¢ kazati. Mi kao Klub u pravilu razmatramo i nacrte. Na neke nacrte ne
damo podrsku ukoliko ocijenimo da ti nacrti ne zadovoljavaju ono S$to bi trebali da postignu
prijedlozi Zakona. Cijenimo da ovaj nacrt ima prostora da dobije podrSku Kluba SDA;
odnosno bolje kazano mi ¢e podrzati ovaj Nacrt ali ocekujemo da se u javnoj raspravi uzmu u
obzor i ove stvari ko je su mahom govorile kolegice i kolege. Mislim da je ovo S§to je govorila
kolega Admela, prevashodno iz jednog prakticnog iskustva, u odnosima izmedu lokalnih
vodovoda i komunalnih preduzeca, Ministarstvo bi trebalo da tezi ka cilju da vodom
upravljaju KJP ili opéinska preduzeca koja ¢e garantovati higijensku ispravnost vode.
Prevashodno iz tog razloga. Tako da treba osmisliti kroz Zakon nacin i postupke na koji nacin
sada da ti lokalni vodovodi koji su Cesto gradili stanovnici, udu u nadleznost op¢ina i da se
vodi racuna o ispravnosti vode. Cijenimo da ima materijala, da ima kolokvijalno kazano mesa
da se ovakav jedan nacrt prihvati, da je on na neki na¢in unapredenje u odnosu na postojece
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stanje 1 evo mi kao Klub ¢emo dati podrsku ovom Nacrtu Zakona. Hvala.

Predsjedavajuci.
Replika, zastupnik Igor Stojanovi€.

Poslanik/zastupnik Igor Stojanovi¢.

Dakle samo da razjasnim kolegi Devicu. Da rekao sam da Zakon o vodama FBIH i Zakon o
vodama RS trebaju biti sinhronizovani ali sve u skladu sa Okvirnom direktivom o vodama.
Radi se o potpisivanju Sporazuma 1 stabilizaciji i1 pridruzivanju gdje je to jedna od obaveza da
uskladimo propise o vodama na nivou drzave koji trenutno nisu uskladeni. I zato sam pitao
ministra da li ovaj Zakon moze proizvesti dodatne pravne probleme sutra u realizaciji ako nije
uskladen i1 ovaj Zakon? Da li smo mozda prvo trebali sacekati s obzirom da je prije pet godina
podnesen ve¢ pokrenuta procedura donosenja novog Zakona na nivou FBIH koji bi trebao da
ispunjava sve uslove. Mi ga jo$ uvijek nemamo sada ulazimo u jedan novi Zakon. Eto toga
sam se samo plasio 1 trazio da mi ministar razjasni. On je otprilike dao smjernice po kojima ¢e
on raditi u narednom periodu. Za mene je to u ovom trenutku prihvatljivo. Mozda i nemamo
bolju moguénost i mi ¢emo takoder glasati shodno argumentima koje cujemo u daljoj
raspravi. Hvala.

Predsjedavajuci:
zastupnik Zvonko Mari¢.

Poslanik/zastupnik Zvonko Mari¢.

Zahvaljujem predsjedavajuéi. Pa samo ¢u predloziti neke sugestije i volio bih ukoliko bi
imalo sluha da se uvaze 1 mislim da bi doprinijeli kvalitetu ovog prijedloga. Dakle u
izmjenama Zakona o vodama u ¢lanku 14. kojim se mijenja ¢lan 68 predlazem da se navedu
preciznije utroSak sredstava prikupljenih po osnovu i zato sam postavio ono pitanje, vodnih
naknada. I da se predvide da se sredstva od vodne naknade usmjeravaju i za izradu elaborata
za zastitu izvoriSta. Mislim da je to veoma vazan segment. A ¢lanku 13. kojim se mijenja ¢lan
64 u stav (2) op¢ina je nadlezna za izdavanje vodnih naknada za a) zahvatanje vode u koli¢ini
do 1 I/s, trebalo bi da stoji do 5 1/s. Zasto? Pa iz prostog razloga ako idemo u susret usvajanju
Zakona o lokalnoj samoupravi i prijenosu nadleznosti mislim da bi bilo vrlo korektno da se
op¢inama da, jer viSe nego simboli¢no do 11/s, iz prostog razloga §to znamo da slivovi rijeke
Save su iznad 10 I/s, Kanton do 10 I, ali ja mislim da bi to trebalo na neki nacin prepraviti i na
neki nacin korigirati iz prostog razloga Sto smatram da op¢ine moraju imati ve¢u nadleznost
vecu od ove simboli¢ne do 1 1. a znamo da su recimo konkretno koji izdaju vodne akte slivovi
rijeke Save zapravo najveca praonica novca poslije rata. Ponajveca sasvim sigurno i da su
manipulirali tom lagodnom pozicijom koju im je zakon omogucio. I mislim da Kanton
Sarajevo treba i¢i u susret kazem i1 Zakonu o lokalnoj samoupravi i na taj nacin pokazati da
uvazava i lokalnu samoupravu. I kada je ve¢ ministar Deli¢ da¢e mi podatke koje sam trazio u
pitanjima dostaviti na fonu svega toga. Ja bih zamolio da mi se pruzi informacija o sredstvima
prikupljenim po osnovu Zakona o zastiti i spasavanju ¢lanak 182. Zakona, kao i informaciju o
nacinu utroSka tih sredstava, pogotovo prevencija od Stetnog djelovanja voda. Iz tih razloga
dakle molio bih da mi se dostavi odgovor. Hvala.

Predsjedavajuci:
zastupnik Senad Hasanovi¢.

Poslanik/zastupnik Senad Hasanovi¢:

zahvaljujem predsjedavajuci. Pa evo, iako se radi o Nacrtu Zakona koji ide u javnu raspravu,
bit ¢e prilike da svi zainteresovani uzme uceSc¢e u raspravi i predloze eventualne korekcije, ja
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zelim da ukazem na neke stvari. Smatram da izmjene Clana 18. nisu adekvatne, a evo 1 zasto
to mislim. ,,Mjesni vodovodi sluze za snabdjevanje vodom za pi¢e do 50 stanovnika.
Upravljanje i odrzavanje vodovoda je fakticki u nadleznosti savjeta MZ odnosno odbora koji
formira Savjet MZ. Korisnici vodovoda potpisuju ugovor sa MZ”. Mislim da ovaj dio treba
rijesiti na nacin da se kompletno upravljanje nad mjesnim vodovodom preda u nadleznost
op¢ine kao lokalne zajednice. Radi se suviSe vaznim zivotnim pitanjima da bi se isto ostavilo
u nadleznosti MZ. U praksi se pokazalo da upravljanje vodovodom, odrzavanje, naplata itd u
pravilu vodi do nepremostivih problema u samoj MZ ili dijelu MZ. Meduljudski odnosi
bivaju naruSeni, a op¢inska administracija nerado se ukljucuje u ovakve sporove. U ¢lanu 18-.
stav (5) kaze se: ,, Radi ocuvanja zivota i zdravlja korisnika mjesnog vodovoda, javnih ¢esmi,
javnih bunara, MZ u koordinaciji s op¢inom je duzna povjeriti poslove kontrole ispravnosti
vode pravnom licu specijalizovanom za obavljanje tih poslova i1 ugovorom utvrditi
medusobna prava i obaveze. lako je ovom izmjenom jasna intencija predlagaca da se zastiti
zivot 1 zdravlje gradana korisnika ovakvih vodovoda opet se odgovornost na neki nacin dijeli
izmedu savjeta MZ 1 opcine. Mislim da iz ovog procesa kontrolisanje ispravnosti vode
odnosno ugovaranja prava i obaveza treba iskljuciti savjete MZ i direktno obavezati opCine
kao nosioce poslova ugovora kontrole ispravnosti vode sa specijalizovanim pravnim licima. U
Clanu 18 stav (6) kaze se: ,, Novim korisnicima vode sa izgradenih mjesnih vodnih objekata a
koji nisu ucestvovali u njegovoj izgradnji, odobrit ¢e se prikljuCenje samo ukoliko njihov
kapacitet po pitanju koli¢ine vode 1 funkcionalnosti vodnih objekata moze zadovoljiti potrebe
svih prikljucenih korisnika i1 potrebe novih korisnika”. Pitanje Sta ako nema dovoljno
kapaciteta, Sta sa novim potencijalnim korisnicima? Da li ¢e nekome biti uskra¢eno pravo na
pitku vodu zato Sto ostali nemaju dovoljno recimo za zalijevanje baste ili voénjaka? Da li to
moze biti dovoljan razlog da neko bude Zzedan? Posmatrajuc¢i Zakon u cijelosti, a ne samo
predlozene izmjene 1 dopune pitam se da li je preambiciozno nastojati da svi gradani Kantona
Sarajevo imaju pod navodnicima ,,gradsku” vodu? A tamo gdje to zaista nije moguce tehnicki
izvesti tzv lokalne vodovode predati na upravljanje KJKP VIK. Uz adekvatnu finansijsku
podrsku Kantona Sarajevo. S tim u vezi ja sam pokrenuo jednu inicijativu jo§ 2019 godine ali
do danas nije odgovoreno na istu. Cini mi se da samo opstina Vogos¢a ima 11 lokalnim
mjesnih vodovoda. Vrlo Cesto je zdravlje gradana korisnika ovih vodovoda ugrozeno jer takva
voda nije za pi¢e a nerijetko ni za tehnicku potrebu. Vrlo ¢esto u medijima se mogu cuti
upozorenja za gradane koji koriste vodu iz pojedinih lokalnih vodovoda da voda nije za pice,
da je u vodi prisutna ESerihija koli i slicno. Pitam se §ta se deSava sa zdravljem gradana prije
nego Sto se uzme uzorak vode za analizu. Pa sve do objave upozorenja da se voda ne koristi.
Istovremeno Kanton Sarajevo se bavi projektima tipa smart city, EU uprava, led rasvjeta i
upravljanje istom preko posebnih softverskih rjeSenja. Sto smatram da je odli¢no, za svaku
pohvalu. Ali se ostavlja pitanje o prioritetima, ujednaCenom razvoju, uslovima za zivot u
gradskim i prigradskim op¢inama. Pitanje malih lokalnih vodovoda je jedno od pitanja koji se
Vlada mora pozabaviti. Smatram da je potpuno neprihvatljivo da u Kantonu Sarajevo
odredeni broj gradana nema kontinuirani pristup higijenski ispravnoj vodi za pice. Evo i pored
ovih primjedbi, s obzirom da se radi o nacrtu Zakona, koji ide u javnu raspravu, uz nadu da ¢e
nase primjedbe biti uvazene kroz proces javne rasprave, mi kao Klub za BiH ¢emo podrzati
Nacrt Zakona. Toliko 1 hvala.

Predsjedavajuci:
zastupnica Segmedina Srna Bajramovic.

Poslanik/zastupnik Segmedina Srna Bajramovi¢:

hvala predsjedavajuci. Pa evo ja necu prolaziti kroz Clanove predlozenog teksta no danasnju
raspravu iskoristit ¢u da podsjetim na neke €injenice, koje bojim se zaboravljamo, a ko je su
jako vazne. A to je da upravljanje vodnim resursima i izgradnja infrastrukture za njihovo
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koriStenje ima stoljetnu tradiciju u BIH. Medutim bojim se kako je zadnjih 30 godina
neslavno vrijeme tog perioda. Prvi vodovod u Sarajevu, podsjetimo se i na to, izgraden je
1462 godine, u vrijeme kada su svega dva, tri europska grada imala izgraden javni vodovodni
sistem. Voda je dakle jednostavna hemijska supstanca Cciju vrijednost ocigledno
podcjenjujemo kroz nacin kako se spram iste odnosimo. Brzo smo zaboravili redukcije,
sjecate ih se one od par mjeseci Sto dokazuje nedavna situacija kada smo samo zbog jednog
dana zamjene cijevi pucali iz svih oruzja po ovoj Vladi. Mi se nalazimo pred izuzetno
drustvenim izazovima u kojima je dobra namjera Vlade da odgovornost spram istih kona¢no
jasno podijeli sa nizim nivoima vlasti. Moramo biti svjesni da sam i dalje sretni $to zivimo na
prostoru planete u kojem se voda moze piti direktno s Cesme, jer je to sve rjedi slucaj, i nisam
sigurna do kada ¢e to trajati ako politicka korupcija nastavi da realizira svoje gradevinske
ciljeve oko izvorista. Zelim vjerovati kako smo svi svjesni da su trajni izazovi nase zajednice
zastita kvalitete vode, osiguranja koriStenja vode, te zaStita vode u smislu poplava.
Instrumenti su nam: zakonodavstvo, institucije 1 transparentni modeli finansiranja.
Pozdravljam namjere zakonodavca da se definiSe odredeni vlasnicki odnosi 1 podjela
odgovornosti kroz vodne resurse kako bi se znalo jasno ko s ¢im i na koji nacin upravlja u
interesu gradana. Medutim, stvar je ovdje viSeslojna i mnogo slozenija. I trazi naSe
jedinstveno zajednicko opredjeljenje da je voda ako treba i Ustavom zagarantovano javno
dobro ¢ija vrijednost ne smije biti narusena bilo kakvim drugim ciljem. To govorim zbog
¢injenice da Cesto na raznim nivoima imamo odluke i zakone koji su direktno suprotni
ciljevima definisanim u okviru Zakona o vodama. Ne postoji segment koji ne doti¢e ovu
oblast, polaze¢i od prostornog planiranja, tehnoloSkog aspekta industrije, ekonomske,
socijalne, do okoliSne dimenzije. Mi 1 dalje imamo nejasno definisanu medusektorsku
saradnju 1 odgovornost izmedu sektora voda na jednoj strani i sektora zaStite okoliSa,
prostornog planiranja, komunalne privrede, industrije, transporta, poljoprivrede, Sumarstva,
turizma itd. Ovo dakle ne govorim samo za Kanton, nego za sve nivoe vlasti. Cesto su
politicki ciljevi razlicitih odluka konfliktne, po opsti javni interes zastite vode. I dalje su nam
slabi rezultati inspekcijskih organa u pogledu zastite voda, slaba je i kaznena politika. I
nesprovodenje kaznenih odredbi vezanih za krSenje vodnog zakonodavstva. Nedostatak je
standarda i normi za klju¢ne oblasti koriStenja voda $to se ¢esto zloupotrebljava kroz studije
okolisa. Na kraju, i s tim ¢u 1 zavrsiti, vrlo Cesto svjedoCimo politici koja neprincipijelno
balansira interesima. Balansira interesima, politika je ta u razliitim oblastima koje
ugrozavaju ostvarivanje ciljeva zastite vode $to mora prestati jer ovdje ako promasimo, druge
prilike jednostavno nece biti. Necu navoditi primjere, ali bezbroj ih je, od izgradnje
hidroenergetike, turizma, iskopa rije¢nog materijala itd. ZavrSavam. Zahvaljujem.

Predsjedavajuci.
Zastupnik Haris Zahiragi¢.

Poslanik/zastupnik Haris Zahiragi¢:

zahvaljujem predsjedavajuci. Dakle istina je Sto je kolega Stojanovi¢ kazao da je u proceduri
izmjena Zakona o vodama na entitetskom federalnom nivou. I u tom smislu Vlada Kantona
Sarajevo bi trebala pratiti taj postupak da ne bi smo ponovo donosili Zakon nakon $to taj
Zakon bude usvojen. Mora i¢i to paralelno u tim procesima. Nadam se da se te Cinjenice
svjesni ministre Deli¢u. Kada je sam sadrzaj Nacrta Zakona u pitanju, u ¢lanu 15 smatram da
bi trebalo razmisliti da drugostepeni organ na rjeSenje opstina u slucaju izdavanja vodnih
dozvola bude zapravo Ministarstvo komunalne privrede a ne Federalno Ministarstvo, s
obzirom da je Federalno Ministarstvo drugostepeni rjeSenjem ministarstva. Da ne bi doslo do
sjedinjenja drugostepenog organa. Da bi disperzirali jel u tom smislu. Dalje ¢lan 14, program
utroSka sredstava, nije definisano na koji nacin ¢e ti programi donoSenja i utroska sredstava
i¢1. Medutim, smatram da ono S$to je ministar Deli¢ u uvodnoj diskusiji kazao da ¢e i¢i na
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ra¢un Ministarstva privrede sa Ministarstva komunalne privrede, ne bi trebao biti dobar put,
jer nije ba§ komunalna privreda u Kantonu Sarajevo na tako jakim nogama da se moze
odricati tih sredstava a posebno imaju¢i u vidu Cinjenicu da intencije u Kantonu Sarajevo
poskupljenje kvaliteta generalno zivota u Kantonu Sarajevo i ukupno u BIH trebaju dovesti
do toga da Kanton Sarajevo interveniSe jo§ viSe nego $to trenutno interveniSe i na taj nacin
olakSava gradanima, a u sluc¢aju smanjenja pozicija komunalne privrede to bi imalo moguce
bilo. Ono $§to je kazao takoder ministar Deli¢ u uvodnim napomenama jeste da se VIK moze
kreditno zaduziti te da naplacuje vodu. Ono S§to treba podcrtati jeste da KS odreduje cijenu
vode. Nije VIK slobodan u odredivanju cijene vode, s tim u vezi Kanton jeste regulator 1 kao
takav ne mozemo mi posmatrati VIK nezavisno od Kantona Sarajevo, Vlade i Skupstine
Kantona Sarajevo. To je naSe preduzece koje smo mi odlucili da upravlja vodom na nacin na
koji mi njih ovlastimo. Kada govorimo o kreditu i kreditima i zaduzenjima eventualnim VIK-
a to je tema na koju sam ja licno posebno osjetljiv jer se sjeCam pritisaka na tadasnje
direktore Nezira Hadzi¢a, kasnije direktoricu Azru Muzur da prihvate neke kredite preko
EBRD-a, neke su se smjene deSavale. To je Azra Muzur koja je rijesila redukcije u Kantonu
Sarajevo, svaki ¢u to put ponoviti dok sjedim ovdje, jer ta Zena ¢im je dosSla ova Vlada
nepravedno smijenjena. U sustini, ti krediti su pokazali da smo digli veliki kredit EBRD da ga
nismo realizirali, da placamo penale a da iako ga nismo realizirali redukcije su kako kaze
kolegica Segmedina znacajno smanjenje ili evo skoro ukinute. Kada govorimo o odrzavanju
vodovodne mreze ne mozemo mi jedanput samo nju zamijeniti i ocekivati da ona zauvijek
traje. Moramo svake godine u Kantonu Sarajevo barem 2 ili 3% predvidati za amortizaciju te
vodovodne mreze jer u sustini mi te probleme ne rjeSavamo sistemski. Pa evo nek ovo ude u
prilog javnoj raspravi ministre Deli¢u da razmislite na koji nacin ova sredstva eventualno
staviti u amortizaciju mreze a ne u privredu npr. to bi bilo korisno odgovorno razmisljanje
dugorocno, kada je u pitanju mreza, da ne bi smo dosli u situaciju da ponovo za 20 godina
dizemo neke nepovoljne kredite, platamo svake godine penale, iako te kredite nismo
realizirali. Mislim da ima ovdje pravne drzave da bi neko trebao za to odgovarati. Ali evo da
se ne vracamo na ono S§to je bilo, nego da gledamo u buduénost na ono kako moze biti.
Smatram da je ovaj Zakon, vidi se da je struka ucestvovala u izradi, moram priznati da su
pojedini ¢lanovi preciznije definisani, naravno, uz sve zamjerke koje su kolege iznijele, ovo je
bolje rjeSenje nego Sto je ovo aktuelno, medutim ono §to smatram bitnim spomenuti jeste i Sto
je kolegica Segmedina nekako stidljivo kazala, ja ¢u to jo§ podcrtati da je pravo na pitku
ustavno pravo treba da bude, ja mislim da je to ljudsko pravo. Ne u formalno pravnom smislu
ljudskih prava, nego mislim po rodenju da svaki ¢ovjek treba da ima pravo na pitku vodu. U
tom smislu, ne zele¢i da ovdje predlazem populisticke mjere, ne zele¢i da predlazem
populisticke amandmane itd u fazi javne rasprave pozivam ministra Deli¢a i Vladu Kantona
Sarajevo da razmisli koji bi to model mogao biti u kojem bi fizicka lica mogla imati besplatno
koriStenje vode uz subvenciju Kantona Sarajevo na nekoj fer osnovi. Da placamo prikljucak,
da pla¢amo odvode, ali da koriStenje pitke vode na fer osnovi, naravno, bude zagarantovano i
besplatno, na taj nacin bi Kanton naravno morao srediti stanje u VIK 1 dati veé¢i grant iz
Skupstine Kantona. Mi ne smijemo posmatrati svoja javna preduzec¢a kao neke uslovno
reCeno, ne smijemo ih gledati kao neke nepozeljnu djecu uslovno reeno od Skupstine
Kantona Sarajevo. To su nasa preduzeca. Nadleznost za vodu je nasa nadleznost i nije VIK
niSta drugaciji od Ministarstva privrede. I jedno i drugo, jedno je javno preduzece a drugo
organ uprave a i jedni i drugi treba da sluze da u ime Skupstine i u ime gradana koji su dali
ovoj Skupstini vlast, olakSavaju Zivot gradana Kantona Sarajevo. Pitka voda je u 21 stolje¢u
tema koja je vrlo aktuelna. Zagadenost voda u Kantonu Sarajevo to je takoder kolegica
Segmedina rekla takoder je vrlo aktuelno. Gradnja u vodozastitnim zonama. Postojeci objekti
u vodozastitnim zonama koji uprkos rjeSenjima za ruSenje nikada nisu sruSeni, takoder su
tema u kojoj mozda na ovoj tacki trebamo govoriti. Mislim da je duznost svih nas da svojoj
djeci, svojim unucima ostavimo pravo na pitku vodu. I mislim da bi smo mi kao glavni grad u
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drzavi BIH, kao Kanton u kojem se nalazi glavni grad trebali biti avangarda u cijeloj Europi 1
omoguciti pravo na pitku vodu fizickim licima bez posebnih troskova a da ekonomsku
raCunicu baziramo na privredi djelimi¢no, djelimi¢no placanju dovoda 1 dovoda vode, tj da
stavljamo, da odredimo koji je to pausal koliko to kosta da se voda dovede do domacinstva, i
da se kroz kanalizaciju odvede. A da se sam utroSak sredstava do neke mjere vodnih ili
utroSak vode ne napladuje. Zato Sto mislim da je svaki gradanin rodenjem, u to duboko
vjerujem, ima pravo da ima pitku vodu u svojoj kuéi bez obzira da li imao da plati rezije ili
nemao. Nisam htio da ovo kroz inicijative stavljam ovoj Vladi, ovoj skupstinskoj vecini na
teret. Nisam htio da populisticki to predlozim pa da vi usvojite, pa da Vladu i ministre i VIK
sam zaboli glava od te inicijative jer ne treba biti svrha inicijativa sama sebi nego treba biti
cilj njena realizacija. S tim u vezi pozivam vas ministre da u fazi javne rasprave, ovaj Zakon
je pravo mjesto za tkao neSto, razmislite koji bi to model mogao biti, ma koliko kostao
Kanton Sarajevo. Mislim da takve stvari, poput prava na vodu, ne trebaju da imaju cijenu
kada je Skupstina Kantona Sarajevo i Budzet Kantona Sarajevo u pitanju. Mi ¢esto imamo
novca za neke projekte koji mozda nisu prioritetni ali ih eto radimo, a s druge strane za ove
stvari koje su egzistencijalno vazne, koje su ljudski vazne nekako ignoriSemo i pokusavamo
na njima uvijek profitirati. Ono S§to Zelim ponovo ponoviti 1 podcrtati, dakle VIK nema pravo
na zaduzivanje i nema pravo na regulaciju cijene i tako treba da bude. Kanton Sarajevo je
vlasnik VIK-a a voda je vlasniStvo gradana Kantona Sarajevo ako ho¢e gradana BIH i s tim u
vezi moramo biti vrlo oprezni na koji na¢in zaduzujemo VIK , na koji nain dajemo ili ne
dajemo garancije, na koji na¢in reguliSemo cijene, jer zadovoljni gradani grade drzavu.
Nezadovoljni gradani je nece izgraditi. Ono §to mozda jo§ smatram evo s obzirom da imam
vremena bitnim spomenuti jeste da je borba protiv nelegalnih korisnika vode nekako
zaustavljena u VIK-u , desSavaju se neke situacije koje radi politika su dovele do toga da se
mijenjaju direktori svako malo. Da neki imaju uslove drugi nemaju, da jedni direktori
podnose krivicne prijave i javno istupaju radi pritisaka bivaju smijenjeni. O tome se rije¢ ne
progovori. A dok se to sve deSava ne zelim od toga praviti temu ovdje stanje VIK ponovo ide
nekom silaznom putanjom i molim vas ministre iako jeste resorni u smislu vode, niste u
smislu JP, jer je to u po resoru komunalne privrede povede racuna da radi politika ne budemo
ugrozili cijeli sistem vodosnabdijeva u Kantonu Sarajevo, s obzirom da je to nesto §to je svim
gradanima vrlo vazno. Vidim da se pojedine kolege zastupnici smiju, meni ovdje niSta nije
bilo smije$no, ukoliko Zele da raspravu vodimo na politicki nivo, ja ¢u sa zadovoljstvom kao 1
svaki put na to odgovoriti. Ali zaista nije to bio cilj ove diskusije, molim kolege iz opozicije
da se cini¢no ne smiju. Hvala vam.

Predsjedavajuci:
s obzirom da nemamo viSe prijavljenih zakljucujem raspravu i predlazem da SkupStina po
Nacrtu Zakona o izmjenama Zakona o vodama Kantona Sarajevo donese sljedec¢e Zakljucke:

1. Utvrduje se Nacrt Zakona o izmjenama Zakona o vodama Kantona Sarajevo;

2. Javna rasprava odrzace se u kantonalnim organima, jedinicama lokalne samouprave,
naucnim 1 stru¢nim ustanovama i trajace 30 dana.

3. Primjedbe, prijedlozi, sugestije zastupnika i1 miSljenja radnih tijela SkupStine
dostavljaju se Vladi Kantona Sarajevo koja organizuje i provodi javnu raspravu.

4. Vlada Kantona Sarajevo je duzna da nakon provedene javne rasprave podnese
Skupstini Izvjestaj o rezultatima javne rasprave koji sadrzi primjedbe, prijedloge i
misljenja, kao 1 da da obrazlozenje razloga zbog kojih pojedine primjedbe, prijedlozi i
misljenja nisu prihvadeni u pripremi Prijedloga Zakona o izmjenama Zakona o
vodama Kantona Sarajevo.

MOLIM ZASTUPNIKE DA PRISTUPE IZJASNJAVANJU O PREDLOZENIM
ZAKLJUCCIMA.
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ZakljuCujem glasanje. Molim sluZbu da objavi rezultate glasanja.
ZA JE GLASALO 32 ZASTUPNIKA, PROTIV I SUZDRZANIH nije bilo.
KONSTATUJEM DA JE SKUPSTINA DONIJELA OVE ZAKLJUCKE.

Predlazem pauzu za rucak pa zamolio bih Skupstinu da se izjasnimo jel vam dovoljno sat ili
sati 15. Sat i1 15 minuta, pauza za ru¢ak. Molim zastupnike da se izjasne.

NASTAVAK NAKON PAUZE

Predsjedavajuci:
nastavljamo dalje sa sjednicom Skupstine Kantona Sarajevo. Sljedeca tacka:

AD -5.
NACRT ZAKONA O KANTONALNOJ AGENCII ZA PRIVLACENJE INVESTICIJA I
PRIVATIZACIJU

Materijal ste dobili uz poziv za sjednicu. Molim predstavnika Predlagaca da podnese uvodne
napomene. Ministar Adnan Deli¢.

Ministar Adnan Deli¢:

zahvaljujem predsjedavaju¢i. PoSto nisam imao priliku nakon usvajanja Nacrta Zakona o
izmjenama i dopunama Zakona o vodama Kantona Sarajevo, Zelim da se zahvalim svim
zastupnicima 1 zastupnicama na jednoglasnom usvajanju tog Zakona i zelim da kazem da
imate priliku da ucestvujete u kreiranju Sto kvalitetnijeg prijedloga ovog Zakona, kao 1 svih
drugih Zakona koji su usmjereni prije svega na poboljSanje 1 popravljanje poslovnog
ambijenta na podrucju Kantona Sarajevo. I evo drago mi je da danas imamo jo$ jedan takav
Zakon, a sutra takoder imamo prijedlog Zakona o koncesijama. Mi u Ministarstvu privrede
smo pokrenuli izmjene i dopune osam zakonskih regulativa i sve su usmjerene prevashodno
na unapredenje poslovnog ambijenta na podru¢ju Kantona Sarajevo. Ono §to je veoma vazno
kada je unapredenje tog poslovnog ambijenta u pitanju jesu i domace i strane investicije. Evo
meni je danas drago da mozemo da raspravljamo o novom Zakonu o kantonalnoj agenciji za
privlacenje investicija i1 privatizaciji na podru¢ju Kantona Sarajevo. To je jedan od osam
Zakona koje smo mijenjali i koje ¢emo mijenjati u ovom narednom periodu koji je pred nama.
Kao $to svi znate Ministarstvo privrede je jedno od najkompleksnijih, ima 18 resora i devet
organizacija. Meni je drago da jednu organizaciju koja iz godine u godinu posluje re¢i ¢u,
neadekvatno, Agenciju koja je zavrSila da tako kaZzemo svoj posao, Zelimo da ucinimo
perspektivnom, 1 zelimo da joj pridodamo resor investicija, koji je izuzetno vazan, kako za
Kanton Sarajevo tako i za drzavu BIH. Ja ¢u krenuti redom i re¢i ¢u da smo formirali
komisiju koja je sastavljena od predstavnika Ministarstva privrede, interresorna komisija
predstavnika Ministarstva finansija, pravde i uprave, KAP, i Ekonomskog instituta u Sarajevu.
Prethodno, poslije samog nacrta dobili smo pozitivna misljenja Ministarstva pravde i uprave,
ministarstava finansija, Ureda za zakonodavstvo Vlade Kantona Sarajevo, PravobranilaStva
Kantona Sarajevo, Ekonomsko socijalnog vije¢a za podru¢je Kantona Sarajevo, i Agencije za
privatizaciju FBIH. Skups$tina Kantona Sarajevo je donijela Zakon o KAP kojim se regulise
KAP-a. U proteklim godinama nakon S$to se privatizovao veliki broj preduzeca sa ve¢inskim
udjelom drzavnog kapitala Kantona Sarajevo i kada je ostalo svega nekoliko preduzeca u
kojima je poniStena privatizacija koju treba ponoviti, te sredstva iz pasivnog podbilansa koja
se nalaze u bivS§im republikama SFRJ, van teritorije BIH, ukazala se potreba za dodatnim
djelatnostima kojima bi se bavila ova Agencija a §to se reguliSe ovim zakonom. Ono §to vi svi
vjerovatno i znate jeste da finansiranje ove Agencije pada na Budzet Kantona Sarajevo,
odnosno gradana Kantona Sarajevo, i mi na godiSnjem nivou u Ministarstvu privrede
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izdvajamo 350.000 za plate tih sluzbenika ali na zalost u proteklom periodu ta Agencija nije
imala, nije zavrSila ni ono §to je trebalo da se zavrSi u prethodnih desetak godina. Sve
aktivnosti na tom polju privatizacije smo pokrenuli i ja se nadam da ¢ete u narednom periodu
mo¢i da vidite konkretne rezultate tih aktivnosti. Kao Sto sam rekao Vlada Kantona Sarajevo
je imenovala komisiju kojoj je bio zadatak prije svega da napravi nacrt Zakona koji ¢e
podrazumijevati osnivanje jedne Agencije gdje ¢e svi i domacéi ali i strani investitori koji
dolaze na podrucje Kantona Sarajevo imati jedna vrata, jedan Salter, Sto bi mi popularno rekli
,one stop shop” gdje ¢e rjeSavati sve svoje probleme vezano za eventualne potencijalne
investicije na podrucju Kantona Sarajevo. Ono §to Zelim posebno da naglasim jeste da nije
moguce ostvariti odredene investicije, pogotovo velike investicije bez zakonske regulative, i u
tom kontekstu mi smo poreknuli izmjene 1 dopune Zakona o koncesijama, o javno privatnom
partnerstvu, evo i 0 vodama ako pri¢amo o skrac¢enju odredenih birokratskih, administrativnih
1 svih drugih procedura. I svi ovi zakoni idu u tom kontekstu da olakSaju potencijalne
investicije na podru¢ju Kantona Sarajevo. NaSa preduzetnicka infrastruktura je veoma loSa,
sigurno jedna od najlosijih kada je FBIH BIH u pitanju. Mi imamo ideju da kreiramo svoju
vlastitu poslovnu industrijsku zonu na podruc¢ju Kantona Sarajevo kojom ¢e upravljati Vlada
Kantona Sarajevo preko nadleznih resornih ministarstava 1 ona je temelj privlacenja, Sto
domacih, Sto stranih investicija. Nacrt Zakona nije kompleksan kao zakoni koje smo tretirali
ranije 1 koje ¢emo tretirati u narednom periodu, a ti€u se resora ministarstva privrede 1 ja ¢u
evo proc¢i kratko kroz Zakon o kantonalnoj Agenciji za privlacenje investicija, obzirom da su
izmjene bile preko 50% izmjena prethodnog Zakona, odlucili smo se da idemo u kreiranje
novog Nacrta Zakona o kantonalnoj Agenciji za privlacenje investicija i iz razloga zato S§to
smo morali promijeniti i sam naziv Agencije. U prvom poglavlju su opc¢e odredbe, u drugom
poglavlju pravni polozaj i1 sjediSte i poCetak rada Agencije . | mozda najvaznije, trece
poglavlje, u kojem su definisane djelatnosti i nadleZznost Agencije za privlacenje investicija i
privatizaciju. Pa tako u ¢lanu 5. je definisana djelatnost Agencije . Agencija vrSi strucne i
druge poslove i1 sa njima povezane upravne poslove utvrdene zakonima i drugim propisima
koji se odnose na podrsku u privlacenju investicija, privatizaciju, koordinaciju i koristenje EU
Fondova na nivou Kantona Sarajevo. Nadleznosti u oblasti privlacenja investicija stav (1)
Agencija predstavlja centralno mjesto u Kantonu na koje se upucéuju potencijalni i postojeci
domaci 1 strani investitori za sve informacije vezane za poslovno okruzenje, konkurentske
prednosti, investicione moguénosti u Kantonu, za podrsku prilikom realizacije ulaganja i post
investicionu podrsku. U okviru svoje djelatnosti iz oblasti podrSke privlacenju investicija
Agencija provodi aktivnosti podrske Vladi Kantona Sarajevo i resornim ministarstvima
Kantona na privlacenju, pomaganju i podsticanju domacih 1 stranih ulaganja za domace i
strane ulagace u Kantonu, koordinaciji institucija kantonalnog i lokalnog nivoa, te saradnji sa
institucijama federalnog 1 nivoa Bosne 1 Hercegovine u oblasti domacih i stranih ulaganja, a u
vezi sa privla¢enjem, pomaganjem i podsticanjem istih.
U clanu 7. su definisane nadleznosti iz oblasti privatizacije, njih nismo dirali u odnosu na
prethodni Zakon. U ¢lanu 8. su dodate nadleznosti iz oblasti koordinacije 1 koriStenju EU
fondova. U okviru svoje djelatnosti iz oblasti koordinacije poslova na apliciranju za koristenje
EU fondova i ostvarivanju saradnje sa EU fondovima i drugim fondovima uz saglasnost
resornog ministarstva. Agencija vrsi:
a) planiranje 1 pracenje procesa implementacije IPA fondova, kao 1 osiguranje
neophodnih preduslova za iste;
b) obavljanje priprema za jacanje apsorpcijskih kapaciteta Kantona za predpristupne,
kohezione. strukturalne i druge fondove EU;
c) pracenje, analiziranje, izvjeStavanje i davanje preporuka za poboljsanje projekata na
prostoru Kantona finansiranih iz EU fondova;
d) pripremu projekata finansiranih iz EU fondova za Vladu Kantona, ministarstva
Kantona, ostale organe uprave i upravne organizacije Kantona, javna preduzeca
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Kantona, Grad Sarajevo 1 op¢ine na podrucju Kantona;

e) koordiniranje rada predstavnika Kantona u radnim grupama vezano za IPA fondove;

f) organizovanje edukacija i drugih vidova stru¢nog usavrSavanja kadrova u koriStenju
fondova EU, prije i nakon pristupanja EU;

g) ucestvovanje u skupljanju i davanju informacija potrebnih za pisanje izvjeStaja za
Bosnu i Hercegovinu unutar svoje djelatnosti;

h) komuniciranje, kontaktiranje i koordiniranje sa nadleznim institucijama sa svih nivoa
vlasti, a narocito sa Uredom Vlade Federacije Bosne i Hercegovine za EU integracije i
Uredom Drzavnog IPA koordinatora u skladu sa njihovim nadleznostima.

U poglavlju IV Upravno rjeSavanje i upravni nadzor.

U poglavlju V Saradnja sa drugim organima i institucijama. U okviru svoje djelatnosti
Agencija saraduje sa organima Bosne i Hercegovine. Federacije Bosne i Hercegovine,
organima uprave Kantona i drugih kantona u Federaciji Bosne i Hercegovine, op¢inskim 1
gradskim organima uprave u Kantonu, medunarodnim institucijama i organizacijama u skladu
sa uputama Vlade Kantona.

U poglavlju VI upravljanje i rukovodenje Agencijom.

U poglavlju VII finansiranje Agencije . Ovo ostaje isto u odnosu na prethodni period.
Agencija se 1 sada finansira iz budzetskih sredstava, ali na Zalost za razliku od ovog Nacrta u
kojem je predvideno da obavljaju odredene djelatnosti koje ¢e poboljsati prihode u Kantonu
Sarajevo i1 generalno poboljsati poslovni ambijent, odnosno omoguciti odredeni ekonomski
rast, sada ta Agencija ne sluzi, skoro pa nicemu, osim samoj sebi.

I poglavlju VIII definisane su prijelazne 1 zavrSne odredbe.

Ono $to je ideja sa ovim zakonom jeste da budemo jedan od rijetkih nivoa vlasti u BiH koji ¢e
omoguciti svim potencijalnim investitorima zvani¢ni kanal sa drzavom odnosno omogucit ¢e
zvani¢ne informacije, omoguciti da svi investitori koji dolaze na podru¢je Kantona Sarajevo
mogu da zvani¢no komuniciraju sa predstavnicima vlasti a ne da komuniciraju sa odredenim
neformalnim grupa gradana, fizi¢kim licima i na taj na¢in dovede u nezavidan polozaj Kanton
Sarajevo 1 predstavljaju loSe svijetu sliku o naSem Kantonu i drzavi BIH. Ovakva jedna
Agencije je neophodna ukoliko Zelimo da potaknemo ekonomski rast ukoliko Zelimo da
privu¢emo nove investitore da razumijemo nova znanja samim dolaskom novih investitora ne
ogleda se samo benefit u potencijalnom iznosu sredstava koji ¢e eventualno i investirati u
Kanton. Prije svega to se odnosi za donoSenje nekih novih vrijednosti kada je u pitanju
znanje, kada je u pitanju povezivanje Sto na lokalnom, regionalnom, tako sigurno i na
globalnom nivou. Pored toga svi oni koji dodu i donesu neke vrijednosti, a samim tim i
lokalni pogotovo proizvodaci imaju obavezu da prate odredene trendove, $to ih cCini
kvalitetnijim 1 konkurentnijim, kako na lokalnom tako na i globalnom nivou. Naravno, ovo je
nacrt Zakona, on je napisan tako da ostavi jednu Sirinu kada je sama Agencija u pitanju, i svi
prijedlozi su dobro dosli. Imamo mnogo vremena da eventualno oduzimamo, dodajemo i
mijenjamo ovo $to svi vi mislite da je potrebno da se uradi u jednom ovakvom Zakonu, ali
ono $to je izuzetno vazno jeste da mozda budemo prvi Kanton u FBIH koji ¢e imati jednu
ovakvu Agenciju i da postavimo standard svim drugim kantonima, ali naravno da pruzimo
ruku svim domacim i stranim investitorima da dodu u Kantonu Sarajevo kako bi prije svega
zadrzali mlade u nasem Kantonu i kako bi svi zajedno mogli da planiramo bolju buduénost.
Evo toliko.

Predsjedavajuci:
Zahvaljujemo se ministru Deli¢u. Da li predstavnici radnih tijela Zele rijec? Ima li pitanja?
Zastupnica Jasmina Bis¢evi¢-Tokié, prijavila se za pitanja. [zvolite, imate rijec.

Poslanik/zastupnik Jasmina Bis¢evi¢-Toki¢:
Hvala predsjedavajudi. Ja ¢u imati neka pitanja za ministra Deli¢a a neka za premijera Fortu.

Pa prije svega s obzirom da se u skladu sa ¢lanom 30. nacrta Zakona predvida da danom
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stupanja na snagu ovog Zakona prestaje da vazi Zakon o kantonalnoj Agenciji za
privatizaciju, odnosno da s pocetkom rada Agencije prestaje sa radom KAP,a da nemamo
izvjeStaja o radu 1 finansijskom poslovanju, trenutnom stanju, sudskim postupcima, efektima
privatizacije, postavljam sljedeca pitanja:

obzirom da je Ministarstvo privrede Kantona Sarajevo nadlezno za privatizaciju i pracenje
efekata privatizacije da li je ovo Ministarstvo u vezi s tim izvjeStavalo Vladu i SkupStinu
Kantona Sarajevo. Ako jeste, kada 1 po kojem osnovu? Dalje, Sta je Vlada odnosno resorno
Ministarstvo poduzelo obzirom da je upravljackim strukturama, UO i NO, istekao mandat a
nije doslo do imenovanja novih, imaju¢i u vidu da u skladu sa ¢lanom 17. a. Zakona o KAP-u,
UO na prijedlog Vlade imenuje Skupstina, te da UO za svoj rad odgovora Vladi i Skupstini
Kantona.

I jo§ jedno pitanje za ministra Deli¢a, Sta je Ministarstvo privrede, kao nadlezno Ministarstvo
poduzelo po pitanju nedostavljanja IzvjeStaja o radu i finansijskom poslovanju te Programu
rada KAP-a, imaju¢i u vidu ¢lan 11. Zakona o KAP-u, koja je obavezna da podnosi izvjestaj o
radu Agencije Skupstini Kantona Sarajevo 1 Vladi najmanje jedanput u tri mjeseca,a clanom
11 a. Da NO koji provodi nadzor nad zakonito$¢u rada i finansijskog poslovanja Agencije
podnosi Skupstini Kantona izvjesStaj o svom radu najmanje jednom godisnje.

Za premijera Fortu imam sljedeca pitanja.

Za dnevni red 38. sjednice Skupstine Kantona Sarajevo koja se odrzala 16.06.2021.godine
bila je predloZena tacka DR Prijedlog odluke o davanju saglasnosti na Program rada KAP-a
Sarajevo sa Finansijskim planom za 2021.godinu. Nakon otvaranja sjednice predloZeni dnevni
red je dopunjen sa dvije tacke i to tacnije sa Prijedlogom RjeSenja o razrjeSenju predsjednika i
¢lanova UO KAP-a, i Prijedlog razrjeSenja, odnosno RjeSenja o privremenom imenovanju.
Medutim, premijer je nakon usvajanja DR predloZzio da se ove tacke skinu sa DR iz tehnic¢kih
razloga. Pa ga pitam koji su to bili premijeru tehnicki razlozi da se ve¢ usvojene tacke DR
skidaju? Zasto nakon proteka od gotovo 6 mjeseci iste nisu bile predlozene za usvajanje,
posebno imaju¢i u vidu nadleznost UO u postupku privatizacije, te posebno trenutno
aktuelnih javnih poziv za neposrednu pogodbu oko prodaje ,,Igmana”? Zahvaljujem.

Predsjedavajuci:
Zastupnica Amra Hasagic.

Poslanik/zastupnik Amra Hasagi¢:

Zahvaljujem predsjedavajuci. Dozvolite mi da vas sve srda¢no pozdravim i pozdravljam sve
one koji na bilo koji nacin prate rad danasnje sjednice. Ja imam par pitanja za ministra Delica.
Vise su tehnicke prirode, s obzirom da nismo imali priliku razmatrati Program, Plan rada te
Finansijski izvjeStaj KAP. S obzirom da je ¢lanom 23. definisano da usvajanjem ovog Zakona
sa radom prestaje KAP, a nova pocinje sa radom imenovanjem direktora, gdje je to zakonom
propisano da je u roku od 15 dana od dana donoSenja ovog Zakona, mene zanima $ta e se
desiti u ovom tzv. vakuum periodu, koji moZe na Zalost biti i duzi od 15 dana. Sta ée se desiti
sa radnicima u tom periodu? Koji je to broj radnika i na koje pozicije su rasporedeni? U
obrazlozenju se navodi da ¢e za provodenje Zakona biti potrebna i dodatna finansijska
sredstava radi zaposljavanja novih pet uposlenika s obzirom da se proSiruje nadleznost
postoje¢e Kantonalne Agencije , Sto je 1 propisano ovim zakonom u ¢lanovima 5 i 6. mene
zanima da li znate koja su to sredstava i na bazi ega se ista projiciraju, te na koje pozicije ¢e
biti primljeni novi uposlenici? Sta ¢e se desiti sa postoje¢cim UO i NO KAP? Da li cete
imenovati iste ljude? Da li Cete raspisati javni poziv za imenovanje direktora ili ¢ete za
direktora nove Agencije postaviti nedavno imenovanog v.d. direktora KAP-a? Da li postoji
mogucnost za pokretanje novih sudskih procesa? I na koncu, koliko nas sve to moze koStati?
Hvala.
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Predsjedavajuci:
Zastupnik Elmedin Konakovi¢. Diskusija. Ima li jo§ neko prijavljen za pitanja? Zastupnik
Vedran Jakupovi¢.

Poslanik/zastupnik Vedran Jakupovi¢:

Zahvaljujem predsjedavajuci. Pozdravljam sve prisutne u sali i gradane Kantona Sarajevo.
Dva pitanja vezana za, jedno je vezano za Clan 8, 1 ako mogu, ako sam shvatio pomo¢ ove
Agencije u pripremi projekata finansiranih iz EU fondova. Govori se o saglasnosti resornog
Ministarstva. Zna¢i mora Agencija imati saglasnost resornog Ministarstva da bi pomagala
ostalim ministarstvima organima uprave, organizacijama Kantona, JP, Gradu, op¢inama. Jel
vaSeg ministarstava ili resornih drugih ministarstava? To je pitanje. I drugo pitanje koliko je
kadrovski kapacitirana Agencija trenutno i $ta namjeravate po pitanju ljudskih resursa u
buduénosti, ako nije dovoljno kapacitirana za obavljanje posebno ovih poslova u oblasti IPA
fondova? Hvala.

Predsjedavajuci: 5
Zastupnice Celik jel isto pitanja? Zastupnik Mirza Celik. Izvolite, imate rijec.

Poslanik/zastupnik Mirza Celik:

Zahvaljujem predsjedavajuci. Obzirom da se prvi put javljam, pozdravljam sve prisutne u sali
kao gledaoce pored malih TV ekrana. Ja imam pitanje. Obzirom da ¢lan 30 1 31 definise
prestanak vaZenja ranijeg propisa i stupanja na snagu, ja imam pitanje. Da li imamo registar
svih nekretnina koje su u postupku privatizacije? I jedno pitanje za premijera, ¢uo sam u
intervju jednom da je najavio, ja mislim da je to vrijeme danas da kazemo da je neko od
preduzeca sakriveno od Vlade, Skupstine Kantona Sarajevo, pa evo molim premijera danas da
nam kaze koje je to preduzece? Evo Cisto, mislim da i zastupnike zanima kao i naSe
sugradane. Hvala.

Predsjedavajuci:
Zastupnik Mahir Devi¢.

Poslanik/zastupnik Mahir Devi¢:

Evo 1 ja ¢u postaviti jedno pitanje premijeru i ministru. Vise bih volio da mi odgovori
premijer, ali evo poSto on nije tu, ima i ministar. Pitanje glasi, zaSto resorno Ministarstvo i
Vlada Kantona Sarajevo nije predlozila Skupstini imenovanje UO? Kako je Vlada dozvolila
da KAP radi i donosi odluke u postupku privatizacije a da od oktobra mjeseca 2019.godine
upravljacke strukture ne postoje? Ko je nadlezan za takvo stanje?

Predsjedavajuci:

Ministre Deli¢, je li vam treba neka priprema za odgovore na pitanja ili mozete? Treba.
Imamo sada opciju da krenemo sa raspravom pa kasnije da dobijemo odgovore ili pauzu da
damo ministru? Mozete 1i ministre? Ono §to mozete kazite usmeno, §to ne mozete dostavite
pismeno, da ne gubimo vrijeme.

Pauza 15 minuta.
NASTAVAK NAKON PAUZE

Dopredsjedavaju¢i Vibor Handzi¢:
Nastavljamo s radom. Izvolite ministre, moZete dati odgovore.
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Ministar Adnan Deli¢:

E hvala dopredsjedavajuci. Krenut ¢emo redom. Prva pitanja su bila od uvazene zastupnice
Jasmina Bis¢evi¢-Toki¢. Obzirom da je Ministarstvo privrede nadlezno Ministarstvo da li je
Agencija izvjeStavala Vladu Kantona Sarajevo i ako jeste po kojem osnovu o radu i
finansijskim izvjestajima. To je bilo mislim prvo pitanje. Sljedece pitanje je bilo mislim §ta je
Ministarstvo privrede kao nadlezno resorno Ministarstvo poduzelo po pitanju nedostavljanja
izvjestaja koji se moraju dostavljati o radu i finansijskom planu najmanje jednom godisnje.
Sta je Vlada poduzela u vezi isteka mandata upravljatkih struktura odnosno Ministarstvo
privrede? Vi ste dobro to i rekli da ¢ete neka pitanja postaviti meni, neka premijeru. Ja moram
da vam kazem da Agencija kantonalna za privatizaciju je iskljucivo vladina Agencija, shodno
Zakonu o kantonalnoj Agenciji za privatizaciju, zato 1 nisam neke odgovore odmah znao.
Ministarstvo privrede nije resorno Ministarstvo. Mi smo drugostepeni organ u procesu
privatizacije 1 kao takvi nemamo bas, ja barem kao resorni ministar nisam imao najbolji uvid
u sve ove tehnicke stvari po pitanju odredenih imenovanja i izvjeStavanja. Da ponovim,
Agencija za privatizaciju je vladina Agencija.

Uvazena zastupnica Amra Hasagi¢ postavila je pitanje da li ¢e nastati vakuum prestankom
rada odnosno uspostavljanjem nove Agencije 1 prestankom rada ove stare? Nece nastati
nikakav vakuum kada je taj dio u pitanju. Agencija koju osnivamo je pravni sljednik KAP i to
podrazumijeva da preuzima sve apsolutno obaveze koje ima Agencija za privatizaciju, to je
tako i1 definisano. I preuzima naravno i sve uposlenike koji su trenutno uposleni i imaju
uspostavljen radni odnos u Agenciji za privatizaciju. Ovo pitanje ko ¢e biti novi direktor? Ko
¢e biti nove upravljacke struke? Ja zaista ne mogu da nagadam, bit ¢e oni koji budu izabrani
shodno svim javnim pozivima, konkursima koji ¢e biti sigurno raspisani javno i transparentno
dostupni svim gradanima Kantona Sarajevo. Tako da evo pratite pa vjerovatno ¢emo svi
zajedno vidjeti kada budu izabrani ko su direktori i upravljacke strukture koje e biti
imenovane. Tacno je da u Agenciji od oktobra 2019 nema UO, i nema NO od novembra 2019.
godine. Sljedece pitanje je bilo od uvazenog zastupnika Vedrana Jakupovica a vezano je za
saglasnosti Ministarstva, resornog Ministarstva. Odnosi se na sva resorna Ministarstva kada
su pitanju projekti. Znaci ako se radi o projektima iz oblasti zdravstva prethodno je potrebno
pribaviti saglasnost Ministarstva zdravstva ili ako se radi o projektima iz resora Ministarstva
privrede potrebno je pribaviti saglasnosti iz resornog Ministarstva privrede. I pitanje je bilo
koliko je kadrovski kapacitirana trenutno Agencija i S$ta namjeravate ako nije dovoljno
kapacitirana, posebno zbog novih nadleznosti? Trenutno u KAP radi sedam poslenika plus
direktor Agencije . Ona je dekapacitirana, ali obzirom na obim aktivnosti koje trenutno ima,
kojih je vrlo malo. Trenutno se provodi samo jedan proces privatizacije, proces privatizacije
hotela ,,Jgman” mislim da je to i viSe nego dovoljno. Ali kada su novi djelokrug nadleznosti u
pitanju, u ovom kontekstu investicije predvideno je i to ste mogli da vidite u misljenju
Ministarstva finansija, koje je pozitivno, predvideno je uposljavanje pet novih zaposlenika.
Ima 1 fiskalna procjena koja je uradena to na godiSnjem nivou iznosi 170.000 KM radi se o
pet novih radnih mjesta. Cetiri VSS i jedno SSS. UvaZeni zastupnik Mirza Celik je imao
pitanje da li imamo registar svih nekretnina koje su u postupku privatizacije? Imamo Registar
svih nekretnina koje su privatizovane. Trenutno je u postupku privatizacija hotela ,,Jgman”. To
je ono §to mozemo da kazemo. Svi registri su dostupni javno na web stranici KAP. Ono §to ja
moram da napomenem ovdje a $to je na neki nain rak rana Ministarstva privrede jesu
poslovni prostori, kojih je u zadnjoj reviziji Federalnog ureda za reviziju na spisku 90, a mi
nemamo u Registru ni 45 tih prostora. Nekome je bilo u interesu i cilju da nemamo takav
registar. Da za takve prostore neko naplacuje kirije a da niko ne zna ni ko su ni gdje su, ni §ta
su. Mi smo se posvetili maksimalno toj oblasti da dovedemo u red spisak tih poslovnih
prostora koji su u nadleznosti Vlade odnosno resornog Ministarstva, Ministarstva privrede. I
zadnje pitanje je bilo od uvazenog zastupnika Mahira Devica a vezano je za upravljacke
strukture. To sam ve¢ ranije odgovorio da je to iskljuCiva nadleznost Vlade Kantona Sarajevo.
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I kako smo dozvolili da se donosi odluka o postupku privatizacije, misli se na hotel ,,Jgman”
a da od oktobra 2019 ne postoje upravljacke strukture? Dozvolili smo tako $to su nam
dozvolili to svi zakonski propisi. Na osnovu c¢lana 2 1 ¢lana 26. Zakona o privatizaciji
preduzec¢a, Sl.novine FBIH broj 27/97, 8/99, 32/00, 45/00, 54/00, 61 i ovako kako je
navedeno u preambuli samog javnog poziva, Clana 51. Pravilnika o postupku prodaje
imovine, dionica ili udjela preduzeca SI. Novine FBIH preciS¢eni tekst saglasnost Porezne
uprave FBIH, Kantonalni porezni ured Sarajevo, te odluke Vlade Kantona Sarajevo —
Kantonalna Agencija za privatizaciju je shodno svim tim zakonskim propisima raspisala javni
poziv i nije imala obavezu da ima upravljacke strukture prilikom raspisivanja ovog javnog
poziva. Ako ne vjerujete meni, onda uzmite zakone i procitajte. To je to hvala.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:
Dobro. Otvaram diskusiju, zastupnik Konakovi¢.

Poslanik/zastupnik Elmedin Konakovi¢:

Zahvaljujem dopredsjedavajuci. Cijenjeno rukovodstvo, poStovane kolegice i kolege, gledaoci
TVSA koji nas prate malih ekrana, ministrice 1 ministri u Vladi, svi prisutni, srda¢no vas
pozdravljam. Nekoliko puta sam ovdje rekao istu re¢enicu. Zahvaljujem se ovoj Vladi §to
ideje stare nekoliko godina, neke ¢ak i1 nekoliko decenija, realizuje 1 pretvara u stvarnost. Ideja
transformacije oronule KAP-a, traje, ja sam je 2015 zatekao, i nismo je uspjeli implementirati
iako smo zaista imali kao Vlada dobru volju, nismo imali politicku podrSku. Prvo ¢u se sloziti
sa nekoliko kolegica i kolega koji su postavljali ova ozbiljna pitanja. I mislim da od njih
naravno ne smijemo odstupiti ni milimetra a ti¢u se kontrole do sada privatiziranog. Dakle Sta
je sa tim silnim golim okom vidljivim koruptivnim privatizacijama kakve su Stete i da li ¢e
ikada iko za njih odgovarati, bit ¢e pitanje s kojim ¢emo 1 dalje zivjeti. I naravno insistiramo
da ni kod ove transformacije to ne moze ostati nezavrSena ili tabu tema. Morat ¢e se utvrditi
ko je drzavnu imovinu davao bud zasto, prodavao bud zasto, 1 ostvarivao licne ili politicke
interese. Tu apsolutno podrzavam kolegice i kolege koji su postavljali pitanja na tom tragu, i
tako ¢e vjerovatno diskutovati. Sada sam ¢uo da ima sedam, mislio sam da je bilo 13 ljudi u
toj Agenciji za koju smo mi zadnjih godina morali obezbjedivati plate kako bi oni imali neka
minimalna ili neka prosjecna primanja doprinose, zdravstveno osiguranje jer je to zaista rekao
sam oronula Agencija za privatizaciju koja dugo sluZi svojoj svrsi. I znate Sta nam se tu ¢esto
znalo desiti? Znalo nam se desiti zato Sto su se oni finansirali isklju¢ivo od posla koji rade,
dakle procenat od privatizacije ostajao bi njima za plate, da su na kraju tamo nekada 12, 13,14
napravili tako smijeSne prijedloge privatizacije da bi od tih sitnih prihoda obezbijedili sebi
platu. Na to je ovaj sistem natjerao ljude. Pa ¢ak ne mogu da ih li¢no krivim. A §ta bi se nakon
toga desSavalo da bi mi kao Vlada odbijali takve procese. Jedan smo imali u Dubrovniku. A
vidio sam neki dan da smo takav spor izgubili na sudu. Ovo je zaista jedna posebna oblast
koja trazi veliku paznju, posvecenost, ozbiljan pristup 1 zato jo§S jednom cCestitke ministre
Deli¢u i Vladi jer su ozbiljno pristupili rjeSavanju ovog problema koji smo svi vidjeli na isti
nacin, ali do danasnjeg dana ovakav Zakon se nije nasao u Skupstini Kantona Sarajevo. Danas
hvala Bogu i na sre¢u svih gradana Kantona Sarajevo jeste. Ova Agencija nema ni previse
posla, pred njom je joS nekoliko objekata. Imate tu hotel Nacional, imate onu Kinemu
famoznu, imate jo§ par mozda interesantnih za privatizaciju procesa, i njihova namjena da
budu centralna tacka za privlacenje investicija eto ponavljam jo$ jednom, logikom stvari bila
je naravno da joj nademo neku svrhu a nadomjestimo u sistem u ono §to sistem nema. Jer do
sada ili trenutno ne znam kako uopste i jedan investitor ima Zelju ili istrajava u zelji da
investira u Kantonu Sarajevo sa ovakvim sistemom koji ga zaista tjera daleko od ovog
prostora Europe. Sve §to smo mogli zakomplikovali smo, listama doing biznisa smo
ubjedljivo zadnji u regionu, ne mozemo se mjeriti sa komsilukom, a kamo li sa Zapadnom
Europom, i zapravo ona se mjeri u glavnom gradu i jedan od nedostataka jeste Sto investitori
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natjerani da od institucije do institucije lutaju onda naidu na te naSe neke famozne mesetare
koji im onda prodaju drzavnu imovinu pod svoju. I imate takvih brutalnih primjera. Ideja da
ova Agencija dozivi transformaciju a zadrzi funkciju i dalje se bavi ovim dijelom koji jeste
potreban za jo$ nekoliko procesa i za analizu do sada privatiziranih procesa. Posto vo smatram
pocetkom javne rasprave da sugeriSem da se u ovom Zakonu nade posebno mjesto za jedan
odjel za dijasporu. Zato $to taj na$ potencijal i ljudski i taj kapital Bosanaca i Hercegovaca
Sirom svijeta treba da zna da postoji institucionalna podrSka u ovoj zemlji,barem u Kantonu
Sarajevo. I da ima neka kancelarija na kojoj piSe dobrodosli vi iz dijaspore, kada dodete u
svoj grad ostavite svoje ideje, projekte mi ¢emo za vas prikupiti potrebne informacije,
pribaviti potrebne dozvole, ponudit ¢emo vam projekte sa nacrtanim markicama, njihovim
vrijednostima, da se napokon po¢nemo ponasati kao dobro organizovane Zapadne zemlje. To
¢e biti nas$ prijedlog i doprinos ovom Zakonu, da se mozda evo barem ako ne¢emo u Zakonu,
da se dogovorimo nacelno da ¢emo u sistematizaciji ili drugim aktima imati poseban odjel
ljudi koji direktno komuniciraju sa Bosancima i Hercegovcima van granica nase zemlje i
olakSavaju im dolazak i1 boravak i1 investiranje u BIH. Generalno mi Zivimo jedan vrlo
kompleksan proces u Kantonu Sarajevo u kojem trenutno nema ni jedan kran. A ne vidim u
Kantonu Sarajevo kranove, stao je taj operativni zamah gradevinske industrije iz nekoliko
razloga. JuCer sam na jednom skupu o tome govorio, danas ¢u to ponoviti. Ovoj Vladi je
potrebna hrabrost za donosenje odluka, bez obzira na galamu bukadzija koji za sitnicu izlaze
na ulicu 1 prave neki javni pritisak, bez ikakvih argumenata i razloga. Nije prirodno da na
takav nacin zatvorimo investicije u Kantonu Sarajevo i ne treba da se obaziru. Vidite danas
paradoksa. Danas ako hoéete da nesto investirate u Sarajevo, odete u ovu Agenciju i ona vam
ispromoviSe neku investiciju. I dodete u neku opstinu da vam tamo neko izda neku dozvolu, i
opStina vam ovako kaZe. ,,Morat ¢ete se prvo obratiti Ministarstvu federalnom prostornog
uredenja gospodinu Marti¢u iz HDZ, koji je porijeklom iz Citluka, a onda ¢e vam misljenje na
to, da li ovdje mozete graditi dati gospoda Andelina OSap Gacanovi¢, kadar SNSD koja
trenutno predsjedava ovom famoznom komisijom za zastitu kulturno istorijskog naslijeda”. U
takvu su nas fazu doveli lazni zaStitnici pravde u Kantonu Sarajevo, oni koji kazu da Stite
prostor, isporucili su cijeli Kanton SNSD 1 HDZ. Ovdje ne mozete zamijeti prozor na
zaSti¢enom objektu bez saglasnosti ovo dvoje ljudi, buduéi investitori koji ovdje dolaze, koji
traze prostor da zamislite zaposle nase sugradane. To je naSe danaSnje stanje a vezem to
naravno, kontaktiram sa ovom ¢injenicom da za odluke treba biti hrabar, treba biti odgovoran.
I ne mozemo ni pod plastom zastite ekologije, na galamu svakog ¢ovjeka koji ¢ak 1 nije iz te
oblasti zaustavljati ove vazne procese. Zato smatram da ¢e 1 ovakva Agencija sa ljudima iz
struke, odgovornim, hrabrim, progresivnim, dati tome barem jedan mali iskorak, kako bi smo
ovdje vrlo brzo iskoristili potencijale Kantona Sarajevo. Dakle ove paradokse da gradevinska
mafija govori o tome kako neko ho¢e da bude gradevinska mafija se moraju razbijati. Moraju
se konkretnim primjerima dokazivati i u tome ¢e jedna ovakva institucija, zaista smatram dati
znacajan doprinos i naravno dajemo tome punu podrsku i pozivamo javnost Kantona Sarajevo
da se ukljuci u ozbiljnu javnu raspravu i precizno odredimo funkciju buduce Agencije za
privatizaciju i ono §to je mnogo vaznije, promociju stranih investicija. Ovdje nam nedostaje
jos§ jedna vazna stvar, zamisao je naravno da se kroz ovu organizaciju i dio apliciranja prema
medunarodnim fondovima koji su potpuno neiskoriSteni atrofirani procesi prilikom
akviziranja ili zapoSljavanja ovih ljudi biraju oni koji o tome imaju znanja, koji imaju
vjestine, koji ¢e 1 tu napraviti odredene iskorake. Jo§ jednom cestitke Vladi Kantona Sarajevo,
resornom ministru Deli¢u, premijeru Forti. Hvala.

Dopredsjedavaju¢i Vibor Handzi¢:
Zastupnik Jakupovié. Replika zastupnik Zahiragi¢ pa vratit ¢u vas zastupnice Jakupovié.
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Poslanik/zastupnik Haris Zahiragi¢:

Zahvaljujem se predsjedavajuc¢i. Replika kolegi Konakovicu. SluSao sam pomno njegovu
diskusiju u nadi da ¢e dati razloge zasto je ova Agencija znacajna. On je otiSao u neku drugu
oblast, meni nije mrsko. To je oblast kojom se ja eto posebno zanimam od kada sam preuzeo
mandat u Skupstini Kantona Sarajevo. Spominjao je famoznu Komisiju za nacionalne
spomenike. To nije famozna komisija. To je komisija koja je dejtonska kategorija, koja je
posebnim Aneksom Dejtonskom mirovnog sporazuma ustanovljena. To je ona Komisija koja
se trudi da dZzamija Ferhadija u Banja Luci, da AladZza dZamija u Foci, pa ako hocete i bilo
koja crkva ili bilo koji nacionalni spomenik na teritoriji cijele BIH od '95 kada to nije bilo
lako do danas opstane. Da se taj ambijent tog prostora kulturolo§kog, onih spomenika koji su
kao takvi proglaseni, zadrzi 1 spasi. Na tragu toga je taj prosli saziv komisije, nije ovaj
aktuelni donio odluku o urbanim krajolicima Sarajeva koji je pokuSao da zastiti taj krajolik
Sarajeva. Ja mislim licno da su previse rigorozno donijeli tu odluku 1 da su previse Siroko
uspostavili te zone. Koliko ja znam, a mislim da dobro znam, trenutno je u pokuSaju promjena
te odluke od strane sadasnjih ¢lanova Komisije, prije svega gospodina Kapidzica. Ali radi
blokade institucija ta odluka jo$ uvijek nije donesena, s obzirom da je ta institucija u radu, ne
donosi odluke nakon §to je na drzavnom nivou ustanovljen svojevrsni pasivni bojkot svih
drzavnih institucija. Medutim, to ne umanjuje ¢injenicu da zaista u Kantonu Sarajevo kolega
Konakovi¢ je postojala odredena skupina ljudi, postoji i dan danas koji svaki kvadrat praznog
prostora, bez obzira gdje se on nalazio, bez obzira koliko znac¢ajan taj kraj ili dio ili naselje u
Sarajevo bilo, da koji kvadrat vise naprave da bi te kvadrate prodavale po visokim cijenama.
Maloprije smo govorili o toj tacki, na prosloj tacki dnevnog reda otprilike na tu temu. To §to
je Federalno ministarstvo prostornog uredenja trenutno $to je ministar iz HDZ ne mora da
zna¢i da mi nemamo pravo i da Ministarstvo nema zapravo nadleZnost da $titi nacionalne
spomenike 1 prije ove odluke. Dakle to je ustavna nadleznost tog Ministarstva. PokuSajte u
dvoristu Begove dzamije ili ispred Katedrale Srca Isusova napraviti npr neku zgradu i vidjet
¢ete da to Ministarstvo sluzi u suSiti te nacionalne spomenike, i ostale nacionalne spomenike
koji su dobili previse mozda ovom posljednjom, tom tadasnjom odlukom Komisije. Medutim
ne mozete obesmisljavati te institucije. Jednu drzavu, drugu enitetsku da bi ste opravdali
potrebu u Kantonu Sarajevo investitora da na svakom dijelu Kantona Sarajevo grade.
Naravno da se Sarajevo treba razvijati, naravno da trebaju postojati kranovi, ali ne u visinu 1
ne u uskoj gradskoj jezgri s obzirom da je uska gradska jezgra popunjena do kraja svakim
kvadratnim metrom koji se mogao popuniti. Ono da prevedem gledaocima Kantona Sarajevo
koji su slusali diskusiju kolega Konakovica, on je u sustini ovim rekao premijeru Forti, budite
hrabri, dozvolite investitorima da prave. Mi imamo spremne te projekte, znamo otprilike koji
su to projekti, pa vjerovatno premijer Forto ne zeli da ide u tom smjeru. Neki nacelnici
opstine mozda zele, neki ne Zele itd pa ovo je jedan pasivni pritisak na koalicione partnere pa
da prevedem pravim jezikom, jer mi ¢esto ovdje govorimo kako da kazem.

Dopredsjedavaju¢i Vibor Handzi¢:
Vrijeme, moram vas upozoriti.

Poslanik/zastupnik Haris Zahiragi¢:

Recenicu hvala. Govorimo politi¢ki korektnim jezikom a iza tog govora se zapravo kriju puno
ozbiljnije namjere 1 milijjarde maraka interesa. Ja o tome sam spreman da javno govorim.
Hvala vam.

Dopredsjedavajuci:
Odgovor zastupnik Konakovi¢.
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Poslanik/zastupnik Elmedin Konakovi¢:

Ovo je sada prava tema i ovako ¢emo ako bog da brzo na jednoj tematskoj sjednici sve
poredati, imena, prezimena, dozvole, koalicije, prijedloge, strukturu kostanja. Ali ovo je super
Sto je kolega Zahiragi¢ otvorio da vam plasticno to pojasnim kako to izgleda. Ovo vam je
famozna Komisija. U ovoj Komisiji su SDA, HDZ i SNSD izbacili dva strana ¢lana. Evo nek
opovrgne kolega Zahiragi¢ ako to nije tacno. Izbacena su dva strana clana, kao da recimo sada
na Ustavnom sudu izbacimo strance s Ustavnog suda. Ovo je isti primjer u kojem ni jedan
patriota, onaj koji voli BIH nije smio ucestvovati. Prvo ona dalje nezakonito donosi svoje
odluke jer nema svoju punu formu. Nacin na koji su oni, kako to pokuSava zloupotrijebiti
kolega Zahiragi¢, pa se igra emocijama ljudi, pa vjerom, pa Ferhadija dZamijom, nema veze s
ovim S§to ova famozna nezakonita Komisija radi. Nisu oni zastitili dzamiju, oni su vam
zastitili sve Sto golim okom u Sarajevu vidite. Krenete tramvajem s BaScarsije i sve §to lijevo
1 desno vase oko vidi, to je bivsi direktor, ovaj Pasi¢, kog je SDA tamo predlozila, njegovi
saradnici, stavio na papir i rekao sve je zasti¢eno. I ne odlu¢uje vam ministar iz HDZ hocete 1i
ne daj Boze pomisliti da u dvoristu crkve ili dzamije pravite objekat. To naravno ne moze i
neée nikada biti. Nego vam on odlucuje mozete li i sada ¢ete iz OpStine Centar dobiti 1 s
Opstine Stari Grad 1 Novo Sarajevo koliko zahtjeva ljudi koji zive u zgradama koje su
zaSticeni spomenici. Ne moZe prozore zamijeniti ako vam to Marti¢ iz HDZ ne dozvoli. Dakle
ja o toj famoznoj Komisiji govorim 1 sada ¢u vam rec¢i o toj proceduri. Morali su pitati
u Banja Luci ni u Sirokom brijegu, nije im palo na pamet jer to SNSD i HDZ nisu dozvolili
da se pomisli. Samo u Sarajevu. Imate onu crvenu zonu, planeri znaju o ¢emu govorim, a
znaju sada i gradani 1 znat ¢e se sve viSe je zabranjeno promijeniti jednu ciglu ako vam na to
ne da misljenje SNSD a ne dozvoli HDZ. Zato je za mene ova komisija famozna, zato
pozivam kolege iz SDA da se tome odupru, da nas ne uvode u ovaj koncept iz tjeranja stranih
sudija sutra iz Ustavnog suda,jer je ovo isti primjer. Otjerali ste dva strana ¢lana i saucesnici
ste s HDZ 1 SNSD u donosenju nelegalnih odluka 1 nema te retorike i te patetike i te emocije
na koju to mozete braniti. Hvala.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:
Odgovor na repliku Haris Zahiragi¢. Imate prednost, samo izvolite.

Poslanik/zastupnik Jasmina Bis¢evi¢-Toki¢:
Ja vas molim predsjedavajuci posto vi vodite Skupstinu da se vratimo na temu o kojoj danas
govorimo. A radimo Nacrt Zakona.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:

Ja se slazem ali evo pustio sam i vaseg kolegu. On je prvi dao repliku, ja sam ga pustio iako
nije bilo u okviru teme da zavrsi, i dao sam i odgovor. Pratim ja, nemojte se vi nista sikirati.
Izvolite.

Poslanik/zastupnik Haris Zahiragi¢:

Hvala predsjedavajuci. Nisam ja prvi poceo. Kolega Konakovi¢ je u svojoj diskusiji do kraja
iskoristio i govorio o temi koja nije tacka dnevnog reda pa sam ja smatrao kao zastupnik
duzan da to pojasnim. Kolega Konakovi¢ nije dovoljno informisan. Takva odluka je donesena
u KreSevu, u Mostaru, u Trebinju takoder. Nije dakle samo u Sarajevu. Ako Zelite moj stav,
mislim da je ta odluka previSe Siroko postavljena. Ako Zelite da znate Sta se trenutno deSava,
opstine su sve dobile u javnoj raspravi i misljenja daju na novu odluku koja znacajno suzava
taj prostor. Medutim, ne zloupotrebljava kolega Zahiragi¢ emocije kada spominje Begovu,
nego zaista Federalno Ministarstvo prostornog uredenja ima nadleZnost ustavnu da se bavi
zaStitom nacionalnih spomenika. Ukoliko smatrate da ne bi trebalo imati, onda pristajete da

70



npr. neka opstina ili neki Kanton, u Zapadnoj Hercegovini, ili hajmo re¢i u Capljini napravi
neko arhitektonsko djelo na mjestu gdje je nacionalni spomenik i npr potpuno promijeni taj
kontekst. Zbog toga je to Federalno Ministarstvo. Ne postoji ni u Kongu, ni u Dzibutiju ni u
bilo kojoj drzavi da se nacionalni spomenici ne S$tite s viSih nivoa. Ta famozna Komisija
predsjedavajuci 1 kolega Konakovi¢u nije famozna, to je drzavna komisija. Komisija za
zaStitu nacionalnih spomenika BiH. I mi u tom smislu tako moramo posmatrati tu Komisiju.
To je jedna od najjacih drzavnih komisija koje mi imamo. To je ono Sto je ¢ak Dejtonski
mirovni sporazum mimo Ustava definisao i dao koliki je znacaj te komisije, i molim vas
nemojte je nazivati ovdje famoznom. Peta stvar, ne smijemo posmatrati organe drzave, pa ni
entiteta kao organe HDZ. To su organi drZave i entiteta. Trenutno je tu eventualno ministar iz
HDZ, sutra nece biti. Ali je bitno da taj sistem postoji koji treba da §titi nacionalne spomenike
1 on to $titi. Dakle Federalno Ministarstvo je nadlezno da §titi nacionalne spomenike. Ova
odluka je dala da je cijeli urbani krajolik Sarajeva, nije cijeli govorio je kolega crvena mapa,
da ona spada pod taj obuhvat. I u sustini treba da se zastiti cijeli krajolik Sarajeva historijski.
Medutim ne treba da to bude toliko, da ude Siroko kao $to je uslo. I trenutno je u fazi da se ta
odluka promijeni. Gospodin Kapidzi¢ na tome radi i ¢im se odblokiraju i ¢im prihvate da
glasaju to ¢e se desiti. Medutim nije istina, ponavljam, da je to samo u Sarajevu, to je u
Trebinju, KreSevu, i u Mostaru i nekim drugim mjestima. Ja znam da nastupom emotivnim,
frazama, gestikulacijama, podizanjem 1 spustanjem tonova mislite da mozete, medutim ja dok
sam tu nec¢u ja prihvatiti niSta osim argumenata. I na kraju, nikakvih tu nema, Ustavni sud
BIH, te sudije, njihov status i status ovih ¢lanova Komisije stranih nisu naravno isti. Ustavni
sud njihova struktura je Ustavom definisana. Te strane sudije, zapravo nisu strane sudije to je
pogresan govor, to sudije Europskog suda za ljuska prava koji je btw radi ¢injenice da imamo
Europsku konvenciju kao sastavni dio Ustava, to je Sud BIH. Jer je ta Konvencija kojom je
osnovan taj Sud, na§ Ustav. Mozemo u tu temu duboko ulaziti. Slazem se da treba promijeniti
tu odluku, nadam se da ho¢emo, da olakSamo postupak. Ali opet mi iz drugih mjesta ne¢emo
dozvoliti da se u Sarajevu svaki posljednji kvadrat prostora radi bahatih investitora koji se
bogate enormno, unisti. Hvala vam.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:
Odgovor zastupnik Konakovi¢.

Poslanik/zastupnik Elmedin Konakovi¢.

Pa pazite ja ¢u stvarno pokusati u okvirima ovima $to zaista mislim da ova Agencija treba da
radi u svrhu promocije investicija a u svrhu otklanjanja jednog velikog problema koji se zove
jedna nezakonita odluka za koju o¢ekujem ovih dana misljenje OHR, koje ¢e ubijeden sam,
potvrditi ovo Sto ja govorim. A to je da je ona trenutno famozna. Zato Sto po Aneksu 8.
Dejtonskog sporazuma, ako ne grijeSim, precizno je propisana njena struktura i drugim
aktima. Dakle to je ureden sistem. I kada u tom uredenom sistemu neko pristane da se kod
imenovanja nove komisije izbace dva strana c¢lana, saucesnik je u jednom neustavnom i
nezakonitom procesu. Samo ¢u jednu vaznu okolnost rec¢i. Ta je Komisija donijela odluku i
evo ako kolega Zahiragi¢ bude u pravu, ja vise nikada o ovome necu govoriti. Ako bude
ovako u Mostaru, ako bude ovako u KreSevu, da se na teritoriji uze gradske jezgre, na
prostoru, ne znam koliko je to kvadratnih kilometara, ljudi ja govorim plasticno. Sjednete na
tramvaj na Bascarsiji, vozite se sve §to vidite s lijeve 1 desne strane, preko 200 ili 300 metara
je zabranjena bilo kakva gradevinska intervencija, bez dozvole. Dakle na misljenje vam idu,
pitajte Mandi¢a ovdje. Sta na misljenje Federalnoj upravi ide, a kamo li veliki projekti. O
tome se radi. Znate kako vam se to desilo? Jer ovo su sada, proguglate to, nadete. Komisija
donese odluku prije lokalnih izbora u Kantonu Sarajevo 1 ne objavljuje je u Sluzbenim
novinama sve do brojanja glasova i rezultate lokalnih izbora u Kantonu Sarajevo. Ta¢no ¢u
vam to na narednoj tematskoj sjednici pokazati da vidite Sta je to. To je jedna politicka zavjera
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koju gradani Kantona Sarajevo nisu zasluzili. Nisam rekao ni jednog trenutka ovog novog
predsjednika i ¢lana. Rekao sam imenom starog predsjednika. Znam i kako je tamo imenovan
jer sam bio savremenik tog procesa. Dakle to je jedan politicki napad na Kanton Sarajevo,
jedan u nizu napada kojem se ovakva Agencija mora biti spremna oduprijeti. Dakle ovo je
Cista politicka prica jer je tamo zakonom predvideno. Imate listu. I pozivam sve kolege,
javnost, novinare, svi koji gledaju, sada posjetite stranicu Komisije i idite tamo na zaSti¢eni
spomenici, 1 vidite da li ima urbani krajolik bilo kojeg grada ovih koje je nabrojao Zahiragi¢
ili bilo kojeg drugog u BIH. I naravno da nema. To su zaSti¢eni sakralni objekti, vjerski
objekti, to su zaSti¢ena kultura, tradicija, historija i mali dio oko nje. Samo ovdje da se ne bi
moglo graditi niSta ove tri stranke i DF, rade to isto. I naprave ovdje takvu nezakonitu
zavrzlamu zbog nema kranova. I sada ¢e neko, jest eto mi pogodujemo investitorima.
Investitorima pogodujemo kada to znac¢i ekonomija. A nikako korupcije kao Sto je bilo 20
godina. Hvala.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:
Isprava krivog navoda.

Poslanik/zastupnik Haris Zahiragic.

Dakle komisija je donijela godinu prije lokalnih izbora Odluku a kada je objavljena u
Sluzbenim novinama apsolutno nema veze s Clanstvom u komisiji. Druga stvar, kada je
imenovan gospodin kojeg je kolega Konakovi¢ spomenuo HadZipasSi¢ ¢ini mi se zove, kolega
Konakovi¢ je bio, sam je rekao, vinovnik tih procesa, ja tada nisam bio niSta u SDA, dakle ja
pripadam ovom novom nekom dijelu SDA, kojem izmedu ostalog pripadaju i ove moje
kolege iz Kluba i gospodin Kapidzi¢ koji je krenuo da promijeni tu Odluku. Tako da ova
rasprava sada politicka bespredmetna. Dakle rjeSavamo te stvari kojih ste vi bili vinovnik.
Tre¢i navod koji moram ispraviti jeste da ta Komisija je drzavna Komisija i da ta Agencija uz
duzno postovanje koju cete formirati ne moze ni na koji nacin osporiti ni jednu odluku
Komisije, jer ovo nije, na svu srecu, iako bi neki ocito to zeljeli, Republika Sarajevo, nego
sastavni dio drzave BIH. Hvala.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:
Ispravka, i Zahiragi¢ Konakovi¢ ja mislim da je dovoljno poslije ove ispravke, izvolite.

Poslanik/zastupnik Elmedin Konakovi¢:

Zaista ne mogu odsutiti ovo. Dakle, ovo na kraju je konstantni pokusaj sa se optuzi nas jer je
to potpuno neta¢no da bilo ko derogira drzavnu instituciju. Mi samo kazemo da ona nije u
skladu sa zakonom formirana, to nije tacno, niti je uskladena s Ustavom. Kada jeste mi ne
dvojim 1 poStujemo te institucije. PoSto sam ja bio savremenik, a Zahiragi¢ to ne zna,
gospodina Pasi¢a imenovao je direktno Bakir Izetbegovi¢. Hvala.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:
zastupnik Campara imao repliku, kome? Obojici.

Poslanik/zastupnik Aljosa Campara:

Dakle ja ¢u vrlo kratko, ne vjerujem da ¢u vam uzeti puno vremena. Ho¢u da samo podcrtam
neke stvari vezano za ovu samu Komisiju, zato Sto se pojavilo pitanje Komisije za oCuvanje
nacionalnih spomenika i kada govorimo o njoj onda moramo poznavati osnovne elemente te
komisije, odnosno Aneks 8 Djetonskog mirovnog sporazuma, medunarodnog ugovora, kao
Sto je Ustav BIH Aneks 4 imate 1 Aneks 8 i1 ostale anekse. Aneks 8 je Komisija za ouvanje
nacionalnih spomenika, koja je drzavna komisija i koja je jako bitna komisija, 1 tu apsolutno
nema nikakve dvojbe. I tatno u Aneksu 8 sastav te komisije piSe sljedece: da je komisija
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sastavljena od 5 Clana. Pa u roku od 90 dana od stupanja na snagu ovog sporazuma FBIH ¢e
predloziti dva ¢lana, manji bh entitet RS ¢e predloziti jednog Clana, a onda se kaze, da ¢e
glavni direktor organizacije UN za prosvjetu, znanost i kulturu UNESCO imenovati preostale
¢lanove. Dakle jos dva ¢lana i komisija je trebala imati pet ¢lanova. Sasvim bi drugacije bilo
da ima pet ¢lanova. Sasvim bi drugacije odluke bile, ne bi bilo blokada, apsolutno kao $to
blokada sada ne moze biti u Ustavnom sudu, zato $to imamo sudije strance. A ovakvu
situaciju koju sada imamo, kako je imenovana sa tri clana mozZe biti blokirano sve boga pitaj
do kada. To sam htio samo pojasniti. Hvala.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:
Odgovor na repliku Zahiragic.

Poslanik/zastupnik Haris Zahiragi¢:

Istinu je gospodin Campara kazao, samo tada to nije bila komisija, nego je to bilo
povjerenistvo koje kasnije izraslo u komisiju. Dakle ta komisija ima svoju evoluciju. Da vam
pomognem, nije problem §to nema ta dva ¢lana, nego je problem §to je promijenjen tada i
Poslovnik pa da se odluke moraju donositi jednoglasno. A ranije se moglo donositi sa Cetiri
glasa za jedan je mogao biti protiv itd. Ali opet smo otisli potpuno od teme. Potpuno smo
otisli od teme. Nije ovo tema Agencija, ovo je tema za koju je kolega Konakovi¢ obecao prije
pola godine da ¢e biti tematska sjednica. Pa evo opet je spominje. Ja je zaista spreman ¢ekam
tu tematsku sjednicu da otvorimo i1 da vidimo koji su problemi. I da eventualno
institucionalno pokusamo doprinijeti tome da se ta odluka promijeni. Kazem odluka se ve¢
nekoliko puta naSla na DR; medutim posto pratim rad Komisije, moZzete i vi ukoliko koristite
stranicu komisije, vidjeti da postoje napori da se ta odluka na neki nacin promijeni. Ono S§to
Zelim potertati s obzirom da u ranijim diskusijama kolega Campare i Konakoviéa se
diskutovalo o tome ko je i kako, a posebno gospodina Konakovi¢a, dakle oni su bili, sam
kolega Konakovi¢ kaze prvak vinovnik toga svega, on je uestvovao u organima.

Dopredsjedavajuc¢i Vibor Handzi¢ :
Replika je zastupnik Campari. Nemojte. Poslovni¢ka intervencija zastupnica Kerla.

Poslanik/zastupnik Bibija Kerla.

Pa ja molim predsjedavajuceg stvarno da nam kaze §ta je tema danasnje tacke dnevnog reda,
je li to Agencija za privatizaciju ili Komisija za o¢uvanje nacionalnih spomenika? I molim
predsjedavaju¢eg da kog god u buduce spomene bilo ko ju temu osim Agencije za
privatizaciju da prekine diskusiju. Hvala lijepo.

Dopredsjedavajuci:
Dlazem se s vama zastupnice. VraCamo se na temu. Zastupnik Jakupovi¢ koji je bio na redu
ali skinut je bio zbog replike. Izvolite.

Poslanik/zastupnik Vedran Jakupovi¢:

Zahvaljujem dopredsjedavajuci. Dijelom, posto nije samo rije¢ o Agenciji za privatizaciju, a
kada govorimo i investicijama jako je bitna stavka koja se odnosi na kada govorimo o
privlacenju stranih investicija i na gradevinski sektor i pitanja odnosa ne vaznosti drzavnih
institucija, ne vaznosti drzave, vaznosti Federacije u ovom slucaju, nego odnosa i drzave i
Federacije prema Kanton Sarajevo, a koji ¢emo osjetiti idu¢e godine u svim segmentima, od
privrede, od poskupljenja cijena, od energenata pa nadalje. Da bi smo govorili o stranim
investicijama moramo prvenstveno govoriti o sigurnosti 1 koliko god smo pripremili stvari u
ekonomskom smislu ako kapital ne osjeti sigurnost, ako taj investitor ne osjeti sigurnost,
govorim od one osnovne bazi¢ne sigurnosti, pa onda iz toga proizilazi sigurnost kapitala, nece
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investirati. To se nama deSavalo dugi niz godina. Imali smo, imamo 1 dan danas drzavnu
Agenciju za investicije, za promociju investicija, tzv FIP-u, i ja mogu s ponosom re¢i da sam
svojom inicijativom od jula mjeseca 2019 godine, znaci prije dvije 1 po godine, a inicijativa se
odnosila za upravo kreiranje Agencije za promociju investicija, na kantonalnom nivou,
izazvao sam tog uspavanog, da ne budem grub, medvjeda koji se zove FIP-a i koji je trebao
da promovise naSu drzavu i da pokrene investiranje u BIH, i u roku od dan ili dva se pojavila
cak TV ekipa koju su oni naravno pozvali 1 koji su Zeljeli da pokazu kako oni rade neki posao.
Mi smo svjedocili i svjedo¢imo i dan danas koliko je problem privuéi strane investitore u
BIH. Upravo zbog komplikacija, zbog procedura, zbog nejasnoca, puta na koji na¢in da produ
kroz administrativne zavrzlame u nasoj drzavi. Izmedu ostalog i ova pri¢a oko Komisije o
kojoj smo govorili, odnosno o kojoj su kolege govorile maloprije je jedna od tih dodatnih
zavrzlama u koju se uplete potencijalni strani investitor. Mogu slobodno re¢i da sam ponosan
na inicijativu da se pokrene na kantonalnom nivou ova Agencija. Tada je inicijativa naisla na
izuzetno dobar odziv kod ministra BasSi¢a i onda je doSlo do korone, promjene vlasti i drago
mi je da je ministar Deli¢ nasao ovaj model da se naravno sa svojim timom, da se KAP
modifikuje i da se dodaju ove dvije oblasti, dakle investicije s jedne strane i pomo¢ pristupu
IPA fondovima kada je rije¢ ne samo o Vladi, vladinim institucijama, kantonalnim
ustanovama vec¢ 1 do nivoa grada i opéina u Sarajevu. Tokom dosadasnjeg mandata i ono
koliko sam imao priliku da vidim u oblastima za koje sam posebno zainteresovan, IPA
fondovi su jako, jako bitna 1 prili¢no neiskoriStena moguénost. Neke od ustanova su pokusale
koristiti ne samo IPA fondove, nego generalno fondove, poput fondova Kreativne Europe,
koju je MESS koristio u oblasti kulture. Jednostavno nemamo dovoljno kapacitiran kadar,
dovoljno edukovan kadar u drzavnim ustanovama, ovdje govorim sada u konkretnom slucaju
u Kantonu Sarajevo, da se na te projekte adekvatno i aplicira i da dobijemo sredstava na koja
mozemo naravno da apliciramo. Nadam se da ¢e u narednom periodu evo kao $to je ministar
Deli¢ rekao, posebno kapacitiranjem i prijemom novih pet ljudi u ovu Agenciju, koja se sada
zove Kantonalna Agencija za investicije, KAIP pre¢i iz jedne faze privatizacije loSe
privatizacije koju smo, da ne kazem kriminalne privatizacija kojoj smo svjedocili u jednu fazu
investiranja, pomoc¢i investitorima 1 s druge strane pomoci ustanovama da se na projekte EU
adekvatno odgovori i aplicira. I nadam se da ¢e uskoro, obzirom da ova Agencija ¢e opet biti
vladina, a nekako je generator kompletnog procesa Ministarstvo privrede, da ¢e Ministarstvo
privrede pokrenuti drugu Agenciju koja ¢e se i po mom prijedlogu se i tada se zvala Agencija
za dijasporu, a takoder multidisciplinarna, odnosno multiresorna da ¢e 1 Ministarstvo privrede
u narednom periodu nakon §to zavr§imo ovaj posao, pokrenuti aktivnosti da se napravi ta
Agencija u kojoj ¢emo pomoc¢i maksimalno repatrijaciju dijaspore i u oblasti ekonomije,
privrede, i posebno $to je vazno u oblasti kulture u oblasti obrazovanja, sporta itd. Hvala.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:
Ukljucite zastupnicu Bis¢evi¢-Toki¢ koja je takoder izgubila red. Izvolite.

Poslanik/zastupnik Jasmina Bis¢evi¢-Toki¢:

Hvala predsjedavaju¢i. Pa evo prije svega nisam dobila odgovore od premijera Forte koje sam
postavila, tri pitanja sam postavila a vezano je za izvjeStaj Kantonalne Agencije za razrjesenje
UO i1 NO, kao i imenovanje zaSto su povucene te tacke i za mnoga druga pitanja koja sam
postavila. Na zalost, moram stvarno sugerisati, ne znam je li to praksa sada postala da nema
premijera ili bjezi od ovakvih nekih tacki, nije mi jasno, ali evo ja ga jo$§ jednom pozivam da
stvarno ozbiljno shvati svoju funkciju. Kada je rije¢ o ovom nacrtu Zakona o kantonalnoj
Agenciji, ne mogu da vjerujem da je resorni ministar Deli¢ rekao da nije nadlezan uopste za
privatizaciju nego da je sama kantonalna Agencija nadlezna, pa evo radi gradana Kantona
Sarajevo i radi stenograma htjela bih da proc¢itam nadleznosti: ,,Ministarstvo privrede Kantona
Sarajevo odnosno Sektor za energetiku, industriju, vodoprivredu, poduzetniStvo i investicije u
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¢ijem sastavu je odjeljenje za poduzetnisStvo i investicije izmedu ostalog vrsi stru¢ne poslove
koji se odnose na privatizaciju i pracenje efekata privatizacije”. Po toj nadleznosti sam pitala
ministra Deli¢a da 1i je upoznat s procesima privatizacije, da li je o tome izvjeStavao Vladu,
da li je izvjeStavao Skupstinu. Evo ja sam vidjela da u principu na$ ministar Deli¢ ne zna
uopste koje su nadleznosti u njegovom resornom Ministarstvu, na zalost. Ne mogu reci da je
ovakva odluka kao to je prethodni kolega rekao da Vlada je jako hrabro prihvatila ovakvu
odluku da ukida ovu kantonalnu Agenciju. Po meni ovo nije nikakva hrabra odluka, prije
svega mislim da je ishitrena odluka Sto se tiCe investicija mozemo razgovarati o tome,
naravno da trebamo privlaciti, i da Kanton Sarajevo treba kao glavni grad BIH dati puno vise.
Ali Zakone mi u Skupstini Kantona Sarajevo moramo postovati. Stupanjem na snagu Zakona
o kantonalnoj Agenciji za privlaenje investicija 1 privatizaciju prestat ¢e da vazi Zakon o
kantonalnoj Agenciji za privatizaciju. Shodno tome naravno prestat ¢e sa radom i kantonalna
Agencija a pocet ¢e da radi nova kantonalna Agencija za privlacenje investicije 1 privatizaciju
koja u skladu sa tim zakonom preuzima zaposlenike koji se zateknu na radu, poslove, opremu,
sredstva za rad arhivu, akte, predmete drugu dokumentaciju, kao i druga prava i obaveze
KAP-a ¢iju u sustini bi trebao biti pravni sljedbenik. Znaci danas Skupstina Kantona Sarajevo
treba da donese na prijedlog Ministarstva privrede 1 Vlade Kantona Sarajevo predloZeni nacrt
Zakona, i time osnuje novu Agenciju a ni manje ni viSe ova hrabra Vlada a evo 1 mi sa njima,
nemamo nikakve podatke o ovoj kantonalnoj Agenciji, nemamo izvjeStaje o njthovom radu i
finansijskom poslovanju, nemamo nikakvih informacija o trenutnom stanju o sudskim
poslovima i samog efekta privatizacije KAP-a. Posebno naglasavam da je KAP nadlezna za
prikupljanje, evidentiranje i prijavu potrazivanja imovine iz pasivnog podbilansa preduzeca,
te da je po zakljucku Vlade Kantona Sarajevo od 27.02.2013.godine ovlastena da u ime i za
racun Vlade Kantona Sarajevo preuzme sve radnje u vezi povrata i prodaje imovine iz
pasivnog podbilansa na teritoriji drzava bivse Republike SFRJ. Pa pitam stvarno premijera i
Vladu da li uopste imaju informacije i podatke i da li je ikada Vlada o istom izvijestila
Skupstinu. Na prethodnoj sjednici sam pitala kada je bilo rije¢i o IzvjeStaju o
PravobranilaStvu da 1i oni imaju neke podatke, pravobranilac koji nam je dao uvodne
napomene rekao je da ni oni nemaju takve podatke, medutim donosenje predloZzenog Zakona
nekako hrabro gasimo jednu Agenciju, osnivano novu a vjerovali ili ne da nemamo uopste
podataka i izvjestaja o stanju u toj Agenciji. Clanom 29. Nacrta Zakona novoosnovana
Agencija kao pravni sljedbenik KAP, preuzet ¢e sva prava i obaveze koje je ista imala a da
nemamo podataka o istim. Od oktobra 2019 godine ministar Deli¢ je rekao i to mi je drago da
KAP nema UO i NO, da ne dostavljaju se izvjestaji o radu i finansijskom poslovanju, da
nemamo Programa rada, da ne znamo ko odobrava i provodi privatizaciju 1 ko nam uopste
donosi odluke. Posebno imaju¢i u vidu Odluku o prodaji hotela Igman, koju je moj kolega
Devi¢ spomenuo putem pitanja, putem neposredne pogodbe, imaju¢i u vidu clan 88.
Pravilnika o postupku prodaje imovine i dionica ili udjela preduzeca, kojim je utvrdeno da
Odluku o prodaji putem neposredne pogodbe donosi nadlezna Agencija koja je duzna donijeti
tu odluku najkasnije 60 dana od dana prijema prijedloga preduzeca. Pitala sam Ured za borbu
protiv korupcije na prosloj sjednici kako je uopSte raspisan javni poziv ako nema KAP
upravljacke strukture. Evo imam sve zakonske akte, statut KAP-a ¢lan 15. koji kaze da UO
odobrava prodaju drzavnog kapitala putem neposredne pogodbe. Kako smo uopste raspisali
javni poziv? Posebno pitanje je kako posluje ista kantonalna Agencija? Ministar je dao tacne
podatke da se ona finansira dijelom iz Budzeta Kantona Sarajevo, i to podrSkom Ministarstva
privrede u iznosu od 350.000 KM kao i prihodima od prodaje imovine preduzecéa iz pasivnog
podbilansa. Ne zelim da u€estvujem u ovom nacrtu Zakona. Oc¢ito neko mora odgovarati za
propustene radnje. Klub SDA neée podrzati ovaj Nacrt Zakona, ne zato §to ne zeli kao §to bi
neki rekli da privuce investitore, nego ne zelimo da ucestvujemo u ovakvom krSenju Zakona
gdje nemamo izvjestaja o radu, nemamo izvjestaja o finansijskom poslovanju. Pa danas mi na
ovoj tacci nismo dobili pola odgovora. Ja sam set pitanja pitala , niko mi nije znao odgovoriti.
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Nisam htjela da trazim nezadovoljstvo odgovorom ministru Deli¢u jer nije znao ni on
mnostvo pitanja. Nismo imali odgovore od premijera Forte i mislim da je ovo stvarno
neozbiljno da ukidamo jednu Agenciju, da nemamo nikakvih podataka ni o zaposlenima, ni o
izvjestaju, ni o finansijskom poslovanju. Zahvaljujem predsjedavajuci.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:
Zastupnik Zvonko Mari¢.

Poslanik/zastupnik Zvonko Mari¢:

Zahvaljujem dopredsjedavajuci. Pa puno je bespotrebne price kao $to su i akteri ove diskusije
potvrdili, te govore¢i van smo teme, ovaj bespredmetna diskusija itd, a ipak su se opredijelili
da govore van teme i bespredmetno diskutuju. Dakle to je nedopustiva praksa koja se
ocigledno tolerira u ovome Domu 1 ja sam zaista zabrinut ima li viSe smisla. Vidite koliko
smo vremena potrosili a malo je onih koji su govorili o zadatoj temi. Sto se ti¢e, ja bih sada
mogao jako puno da govorim o tome. Vi govorite, to je iluzija, o privlaenju investicija.
Kakve mozete investicije vi privué¢i ovakvim nac¢inom i pristupom? To je apsolutna
nesigurnost za sve one. MoZete privuéi investitore tipa koji ¢e dobiti gradevinsku i
urbanisti¢ku saglasnost na recimo 30.000 kvadratnih metara a izgraditi 80.000 kvadratnih
metara. To je u poslovnim zgrada a to imate u stambenim zgradama. Dakle tu vrstu investitora
mozete privuci, meSetare, ljude sa sumnjivim kapitalom. Ni jedan ozbiljan investitor vam
ne¢e u ovakvom ambijentu ulagati novac, apsolutno, moze samo van nekih institucionalnih
radnji itd. Ono $to je klju¢no pitanje, odgovorno tvrdim, postavio je kolega Mirza Celik gdje
je registar imovine, kako mislite osnovati novu Agenciju bez registra? Na ¢emu ¢e ona da
pociva? Sta je njeno pocetno stanje? To je klju¢na stvar, ¢ime raspolaze? Ja ¢u vam reéi da je
ovo Sto je kolegica Biscevi¢ samo se dotakla toga, imovine koja je u republikama bivse
Jugoslavije. Svojevremeno sam jako puno i tematski radio i istrazivacki, radio dakle, luku u
Sibeniku, Sipadovu luku, koja je meSetaranjem izbijena iz ruku ove drzave. Sipad sa
sjediStem u Sarajevu zbog toga govorim. 250 do 300 miliona eura samo kosta ta luka. Akteri
pronevjere itd vecina njih nisu viSe medu zivima. Necu da govorim detalje. Ali takve imovine
imate koliko hocete u stranim drzavama. Cak se barata cifrom od 4 milijarde. Pitajte
gospodina Ceru koji ekspert za imovinu. Jeste li ga konsultirali? Kako 1 na koji nacin da
znamo? Sta je, neko je pomenuo hotel Igman. Sta je sa podijeljenom nadlezno$¢u hotela
Marsal? Jel 1 dalje joS uvijek kontrolira taj objekat op¢ina Trnovo, da li to kontrolira naftni
terminalni federalni? Da li Kanton Sarajevo itd? Dok se ne rasciste takve stvari apsolutno je
iluzorno razgovarati o ovome. Ja podrzavam ideju da se jednom stavi tacka i da se podvuce ali
budite sigurni ako ve¢ duZe vremena nema upravljackih struktura ako je marginalizirana ta
Agencija, ona je umirovljena, potpuno na margini, ili je neko mislio da ¢e se zaboraviti ta
imovina. Imovine ima. Sta je sa prikrivenim poduzeé¢ima? Jesu li ona u registru? Zasto nismo
dobijali kao najvisi zakonodavni organ izvjestaje o radu, o onome $to radi ta Agencija? Imate
li vi osjecaja da je ona do sada, ovdje se govori i o komisiji, te famozna je, te drzavna je, te u
skladu je s Aneksom 8, te nije u skladu itd. Mi raspravljamo o tome. Jedina ¢injenica i
ispravno je, samom ¢injenicom da ne postoje dva strana ¢lana da je to krnja Agencija. To je
krnja Agencija bez obzira $to nosi ona epitet drzavne Agencije 1 u skladu je sa Aneksom 8
Dejtonskog sporazuma. I zato kada neko ovdje, neko je govorio, ne znam vise ni ko, kaze u
Trebinju je isto, u Kresevu je isto, u Mostaru je isto. Vjerujete mi nije to nikakav alibi za
ozbiljnu Vladu. Sta to zna¢i za ozbiljne ljude? Znaci ako je nesto tamo u Trebinju, Mostaru
KreSevu i§¢aseno znadi treba biti u Sarajevu. Sta je opravdanje? Pa znate to je tako i u
KreSevu. A ovamo puna su nam usta da smo liderski Kanton. To je Zalosno dakle. I ono $to jos
hoc¢u da podcrtam, kada govorimo o privatizaciji, podsjetiti ¢u sve vas ne zovu je uzalud ili
narodski re¢eno dzaba pljackaska privatizacija. To je pljackaska privatizacija. Znamo kako je
pljackana imovina, svjedocili smo ali je li neko odgovarao zbog toga? Ja se slazem da ne treba
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dozvoliti kontinuitet pljacke. Ministre mogu da podrzim kao dobru ideju ovo Sto ste uradili
budite sigurni da imate jako puno posla i to vrlo ozbiljnog posla, da uspostavite, da prvo
rascistite sa starom Agencijom pa da onda uspostavite temelje nekoj novoj Agenciji koja
toboze obecava. Ali vidim da nisu ba$ sve pretpostavke stvorene, da je pred nama jako puno
posla, da morate biti oprezni i sa tim privlaCenjem investitora jer znamo kakvih investitora je
bilo u BIH. Nemojte da nabrajam sada a koliko hocete takvih je bilo i siv su bili u sprezi sa
politickim strukturama. Svi-. I to iz vrha vlasti. Dakle mozemo kao ideju da podrzimo, i u
redu je, ali vjerujte mi nikada ni pod razno SBB neée dati podrsku daljim procedurama
ukoliko se u nacrtu ne rijeSe ova pitanja o kojima sam govorio. Hvala.

Dopredsjedavaju¢i Vibor Handzi¢:
Zastupnica Srna Bajramovic.

Poslanik/zastupnik Segmedina Srna Bajramovi¢:

Zahvaljujem joS jednom. Ja ¢u samo kratko. Vjerujem da je to i1 zaklju¢no, re¢i nesto Sto
smatram vaznim a to je da je uloga Agencije za privatizaciju ve¢ odavno izgubila svoj smisao
Sto sam viSe puta kroz rasprave o izvjeStajima o radu i naglaSavala, insistiraju¢i na tome da se
znanje i kapacitet tih ljudi preorjentiSu u podrucje privlacenja upravo investicija kroz EU
fondove. Drago mi je da danas prisustvujemo realizaciji takvog pristupa koje otvara potpuno
novu perspektivu i Agenciji i Kantonu Sto ¢e u vremenu pred nama tek dobiti na znacaju kako
se proces prema EU bude ubrzavao. Agencija jasno dobiva novu ulogu koja ¢e traziti svakako
1 nove edukacije a Kanton novi instrument u provodenju strateskih ciljeva. I nemam potrebu
dalje elaborirati koliko podrzavam ovaj potez jer se radi o jasno ispravnom politicCkom potezu
pristupu koji na inovativan nacin koristi postojeci institucionalni kapacitet i strucno iskustvo
ljudi usmjereno ka novim vrijednosnim druStvenim horizontima. Na kraju, prirodna
kombinacija privatizacije i investicija na putu EU integracija sada dobiva i svoj legislativni
okvir. Toliko zahvaljujem vam.

Dopredsjedavajuéi Vibor Handzi¢:
Zastupnik Poturak.

Poslanik/zastupnik DZevad Poturak:

Zahvaljujem predsjedavajuéi. Sve vas selamim i pozdravljam. Prvi put se danas javljam.
Potencijalni strani investitori bjeze iz BIH. Ova ideja je dobra, ovaj Nacrt Zakona je hajd da
kazemo dobar. Agencija za privlacenje investicija i privatizacija. Ovdje imamo jedno pitanje u
Kantonu Sarajevo zasto je sve stalo, zasto nema kranova, zaSto nema investicija, vecih
gradili§ta, transferzala, longitudinala, tunela itd. Pitaju me gradani ko je kriv i zaSto. A
ho¢emo Agenciju za privlacenje investicija. Mi moramo opsSte dobro staviti iznad uskih
stranackih interesa. Dom naroda Parlamenta FBIH nedavno je usvojio Nacrt Zakona o izmjeni
Zakona o pripadnosti javnih prihoda u FBIH. A on se podrazumijeva da se briSe stav 2 u ¢lanu
9 prema kome se ukida ponder za Kanton Sarajevo. Stupanjem na snagu ovog Zakona u
praksi u preraspodjeli indirektnih poreza bi znacilo nedostatak od nekoliko stotina miliona
maraka za Kanton Sarajevo. Ova ¢e Agencija za privlacenje investicija i privatizaciju imati
pune ruke posla. A imamo jednu zanimljivu Cinjenicu. Kada je, zanimljivo je to da je
predlaga¢ ovog Zakona Jasmin Duvnjak iz SDA. Ovim putem Zelim podsjetiti da je
Ekonomski institut u Sarajevu jos 2015 godine izradio studiju koja je pokazala da bi prema
trenutnoj preraspodjeli oko 100 miliona KM od indirektnih poreza koji se ostvaruju po
ekonomskim kriterijima kao Sto su ucesS¢e u krajnjoj potrosnji, prijavljenom prihodu i
ostvarenoj dodatnoj vrijednosti trebali pripadati Kantona Sarajevo. Sada se tih 100 miliona
KM preljeva drugim kantonima prema kriterijima iz vaze¢eg Zakona. Ovo je potvrdeno od
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Ekspertske komisije MMF-a koja je boravila u Bih 2015 godine. Uces¢e Kantona Sarajevo u
prihodima FBIH je veca od sredstava koja se vra¢aju ovom Kantonu kroz raspodjelu prihoda.
Zanimljivo je da je za SDA 1 njene predstavnike navodna nepravedna preraspodjela poreskog
novca prema Kanton Sarajevo postala problemati¢na tek 2021 godine nakon $to je ova stranka
izgubila vlast u Kantonu Sarajevo? Zbog ¢ega ovo za SDA nije bio problem prethodnih
godina kada su oni vladali u Kantonu Sarajevo? Takoder od mnogih gradana i funkcionera
sam ¢uo 1 dobio prituzbe kako se sa visih nivoa vlasti u kojima ucestvuje SDA nastoje
zakociti odredeni gradevinski i infrastrukturni projekti u Kantonu Sarajevo. Istovremeno na
nizim nivoima imamo obrnuti proces. Iz sarajevskih opéina u kojima na izborima nisu
pobijedile stranke trojke, stizu otvorene prituzbe kako ih nova kantonalna vlast potpuno
zanemaruje po pitanju projekata i ulaganja u ove opc€ine. Dakle kao drustvo smo dosli u
nevjerovatnu situaciju da zbog medusobne mrznje i rivaliteta dva politicka bloka nastoje
jedan drugom nanijeti Sto vecu Stetu koriste¢i poluge vlasti tamo gdje je imaju raznim
blokadama, suparnic¢ku vlast prikazali §to neuspjes$nijom i nesposobnijom. Nevjerovatna je ta
politicka bezobzirnost koja je spremna zrtvovati dobrobit gradana i razvoj naSih sredina samo
kako bi nastetili svom suparnicima. Ovim putem kao zastupnik SBB u Skupstini Kantona
Sarajevo pozivam i SDA 1 stranke trojke da se ostave medusobnog podmetanja klipova i
spletkarenja te da zajednickim snagama radimo na podrzavanju onih rjeSenja i politika koja
donose dobrobit nasim gradanima i cjelokupnom drustvu. I zavrsit ¢u kao §to sam 1 poceo:
opSte dobro moramo staviti iznad uskih stranackih interesa. Zahvaljujem predsjedavajuci.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:

Zahvaljujem kolega Poturak. Kolega Konakovi¢ druga diskusija. Ja ¢u kratko iskoristiti pravo
na prvu.

Dakle previse smo velikih tako da kazem rijeci potrosili oko po meni ovdje sustinski vrlo
jednostavne stvari. Mi smo se nasli a iz pratecih aktivnosti Agencije u prethodnim godinama,
na jednoj raskrsnici realno ona sa svojim trenutnim ovlastenjima, sa koli¢inom posla koju
imaju tamo ljudi koji rade. Pa mi smo imali ovdje na Skupstini izvjestaje sve zaklju¢no sa
2018 godinom. To su copy paste izvjesStaji za 2018 i svih prethodnih godina. Jer ti ljudi tamo
dolaze na posao nemaju $ta da rade. Svi procesi privatizacije 99% su zavrSeni. Ona je u
ovakvom obliku besmislena. I vidjet ¢ete 1 u proslim mandatima. Evo govorim 1 od strane
zastupnika NaSe stranke i ja sam to govorio kada smo raspravljali zadnji put izvjestaj, na
pocetku ovog mandata za 2018 godinu da ako ¢e ona nastaviti u ovakvom obliku da je treba
momentalno ukinuti jer je besmislena. Ukinut je ne mozemo, to je lijepo ministar objasni jer
ima nekog svog jo§ nedovrienog posla i aktivnosti koje ima na raspolaganju. Sta mozemo
uraditi sa njom? Ovo je jedan od modela. Znaci ona se ne ukida. Ona ¢e nastaviti ono §to se
tiCe privatizacije Sto je ostalo da radi, radit ¢e i ova nova Agencija. Dakle nece se ta aktivnost
ukinuti. Samo joj dodajemo segment i nadleznosti u privlacenju investicija, i svega ovoga ima
u ¢lanovima 6 1 8 Cini mi se ovdje lijepo napisano $ta su joj aktivnosti po pitanju privlacenja
investicija i koje su nadleZnosti propisane ovom odlukom. Ova pri¢a da nisu formirane
upravljacke strukture od 2019 godine, nisu. A ne moze vam ni premijer Forto na ta pitanja u
potpunosti odgovoriti, morat ¢emo onda dovesti i premijera Nenadi¢a ovdje da nam i on
odgovori $to nije prosle godine formirana upravljacka struktura, i da premijer Forto odgovori
Sto nije ove. Isto tako i za izvjeStaj. Mi smo zadnji izvjestaj o ovoj Agenciji razmatrali za 2018
godinu. Dakle 2019, 2020, nismo imali na dnevnom redu sjednice SkupStine i sve su to stvari
koje su nedvojbeni razlozi zasto mi trebamo krenuti u nekom pravcu, da nesto od te Agencije
uradimo. Ukinuti je ne mozemo, mozemo joj proSiriti djelatnosti 1 pokusati je napraviti
efikasnijom 1 svrsishodnijom. I zbog toga §to se mene tiCe ovaj Nacrt je u potpunosti
prihvatljiv.

Druga diskusija zastupnik Konakovi¢.
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Poslanik/zastupnik Elmedin Konakovi¢:

Zaista ¢u samo jedan minut. Malo mi je zaparalo usi ovo §to je kolega Poturak govorio i ho¢u
samo da kazem nekoliko primjera koji suprotno onome $to on tvrdi govore. Pogledajte samo
stranicu Vlade i pogledajte lokacije na kojima su zadnjih mjesec dana bili ministri iz Vlade
Kantona Sarajevo. Pogledajte kolega Poturak koliko je to posjeta opStina u kojima nisu
nacelnici trojke. Pogledajte koliko je to saobracajnica, Skola, domova zdravlja rekonstrukcija,
pogledajte Talgo angazmana ministra Stete. Talgo vozovi Ilijas, talgo vozovi HadZiéi.
Pogledajte stadion u Ilijasu, evo samo ovo zadnje govorim. Jer da je to tako ja bih se zaista
zabrinuo i tvrdim odgovorno da u konceptu ni Sestorke, ni trojke nikada se takve politicke
razlike se nisu pravile, i da su svi gradani Kantona Sarajevo jednako vazni donosiocima
odluka u ovoj koaliciji. Hvala.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:
Je li ovo replika? Replika zastupnik Poturak.

Poslanik/zastupnik Dzevad Poturak:

Cestitam na svemu §to je uradeno i ispred Sestorke i ispred trojke ali ono samo malo $to fali a
to je zaista malo viSe kapitalnih projekata i onda bi to doSlo u pravom, saobra¢ajnice naravno.
I to bi doslo onda u pravom kapacitetu. A inace ide ovo dobro.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:
Zastupnik Jakupovi¢ druga diskusija.

Poslanik/zastupnik Vedran Jakupovi¢:

Ista stvar samo konkretno. Op¢ina Ilija§ milion KM u prethodnoj godini odnosno ovoj tekucoj
koja je na zalasku 5 miliona za op¢inu Ilijas. Milion industrijska zona, 450.000 uredenje
korita, pola miliona rjeSavanje vodosnabdijevanje na gornjem kraju. Kapitalno sve.
Obrazovanje 550.000 utopljavanje na podrudju opstine Ilijas. 320.000 SSC Nedzad
Ibrisimovi¢. Pa $kola Stari Ilija, podru¢na $kola Malesiéi, pa OS Podlugovi, podru¢na $kola
Ljubniéi. Pa opet Podlugovi OS, podruéna $kola Ljesevo. Pa 200.000 KM gradski stadion,
300.000 kanalizaciona mreza, itd..i putna infrastruktura na kraju preko1,5 milion KM. Ovo su
konkretni podaci koje na ovakav komentar ne mogu da ne iznesem. Nije u temi, ali moramo
odgovoriti. Hvala.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:

Dobro. S obzirom da nema vise prijavljenih za raspravu, zakljucujem raspravu i predlazem da
Skupstina po Nacrtu Zakona o Kantonalnoj agenciji za privla¢enje investicija 1 privatizaciju
donese sljedece Zakljucke:

1. Utvrduje se Nacrt Zakona o Kantonalnoj agenciji za privlacenje investicija i
privatizaciju;

2. Javna rasprava odrzace se u kantonalnim organima, jedinicama lokalne samouprave,
naucnim 1 stru¢nim ustanovama i trajace 30 dana.

3. Primjedbe, prijedlozi, sugestije zastupnika i1 miSljenja radnih tijela SkupStine
dostavljaju se Vladi Kantona Sarajevo koja organizuje i provodi javnu raspravu.

4. Vlada Kantona Sarajevo je duzna da nakon provedene javne rasprave podnese
Skupstini Izvjestaj o rezultatima javne rasprave koji sadrzi primjedbe, prijedloge i
misljenja, kao 1 da da obrazlozenje razloga zbog kojih pojedine primjedbe, prijedlozi i
misljenja nisu prihvaceni u pripremi Prijedloga Zakona o Kantonalnoj agenciji za
privlacenje investicija i privatizaciju.
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MOLIM ZASTUPNIKE DA PRISTUPE IZJASNJAVANJU O PREDLOZENIM
ZAKLJUCCIMA.

Mogu rezultati.

ZA JE GLASALO 20 ZASTUPNIKA, PROTIV 1 I SUZDRZANIH 3.

KONSTATUJEM DA JE SKUPSTINA KANTONA SARAJEVO DONIJELA OVE
ZAKLJUCKE.

Tacka Sest:
AD-6.
PRIJEDLOG STRATEGIJE RAZVOJA KANTONA SARAJEVO 2021-2027

Prijedlog ste dobili uz poziv za sjednicu. Ministre Cigiéu izvolite.

Ministar Davor Ci¢i¢:
Ispred Vlade a po ovlastenju premijer iz tehnickih razloga povlac¢im ovu tacku dnevnog reda.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:
Zahvaljujem. Prelazimo na tacku osam.

AD -8.

PRIJEDLOG ODLUKE O DAVANJU SAGLASNOSTI NA STATUT O IZMJENAMA I
DOPUNAMA STATUTA JAVNE USTANOVE ZAVOD ZA HITNU MEDICINSKU PO-
MOC KANTONA SARAJEVO

Materijal ste dobili uz poziv za sjednicu. Molim ministra Vrani¢a da podnese uvodne
napomene. Nema potrebe. Da li predstavnici radnih tijela Zele rije¢? Ne zele. Ima li pitanja?
Otvaram raspravu. Zakljucujem raspravu.

MOLIM ZASTUPNIKE DA SE IZJASNE O PRIJEDLOGU ODLUKE O DAVANIJU
SAGLASNOSTI NA STATUT O IZMJENAMA 1 DOPUNAMA STATUTA JAVNE
USTANOVE ZAVOD ZA HITNU MEDICINSKU POMOC KANTONA SARAJEVO.
Rezultati.

ZA JE GLASALO 22 ZASTUPNIKA, PROTIV NISTA I SUZDRZAN 1.

KONSTATUJEM DA JE SKUPSTINA KS DONIJELA OVU ODLUKU.

AD-9.
PRIJEDLOG ODLUKE O DAVANJU NAZIVA NOVOFORMIRANOJ ULICT U NASELJU
NOVA OTOKA NA PODRUCJU OPCINE NOVI GRAD SARAJEVO

Materijal ste dobili u dopuni. Molim predstavnika Predlagaca da podnese uvodne napomene.
Zastupnik Vreto, predsjednik Komisije. Izvolite.

Poslanik/zastupnik Elvis Vreto:
Hvala dopredsjedavaju¢i. Tacku 9 1 10 povlacim zbog tehnickih razloga, pa molim da je danas

ne razmatramo.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:
Poslovnicka intervencija zastupnik Zahiragic.
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Poslanik/zastupnik Haris Zahiragi¢:
Moze li samo predsjednik Komisije obrazloziti iz kojih tehnickih razloga povlaci tacku?

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:

Moze ukoliko zeli. Ne mozZete ga mislim natjerati dovoljno je i ovo. Izvolite, izvolite.
Poslanik/zastupnik Elvis Vreto:

obzirom da je zastupnik Zahiragi¢ ¢lan 1 Zakonodavno-pravna komisija a zna da odredene
tacke koje se ti¢u i ove Komisije prolaze i njegovu Komisiju, obzirom da se ni jedna ni druga
nisu nasSle na dnevnom redu Zakonodavno-pravna komisija, o¢ekujemo u januaru mjesecu u
redovnom postupku kada produ sve procedure, nemam nikakav problem da branim stav
Komisije i ono $to je Komisija uputila. Eto toliko hvala.

Dopredsjedavajuci Vibor Handzi¢:

Dobro. Tacka deset Prijedlog odluke o davanju naziva naseljenom mjestu na podruc¢ju Op¢ine
Novi Grad Sarajevo konstatujem da je Predlagac, da ne prozivam ponovo zastupnika Vretu da
je povuceno.

Tacka jedanaest:

AD —11.

PRIJEDLOG ODLUKE O OSNIVANJU JAVNOG PREDUZECA “TELEVIZIJA KANTO-
NA SARAJEVO” D.0.0. SARAJEVO

Materijal ste dobili u dopuni. Ministrica Softi¢-Kadeni¢, izvolite u ime Predlagaca.
Zastupnice Celik §ta? Poslovnigka intervencija.

Poslanik/zastupnik Mirza Celik:

Zahvaljujem. Pa evo pokuSao sam se javiti prije nego $to je ministrica izasla. U ime Kluba

trazim pauzu 15 minuta jer nam treba za konsultacije.

Dopredsjedavaju¢i Vibor Handzi¢.
Ja vam je moram dati posto je trazite. Pauza 15 minuta.

NASTAVAK NAKON PAUZE

Predsjedavajuci:
Nastavljamo sa sjednicom Skupstine Kantona Sarajevo. Kolega Celik imate li potrebu da
obrazlozite pauzu?

Poslanik/zastupnik Mirza Celik:

Da, evo konsultacije Kluba su bile vezano za ovu tacku, pa tako. To je 15 minuta trebalo za
konsultacije. Hvala.

Predsjedavajuci:

Da li nam je ministrica Darja ovdje? Da li predstavnici radnih tijela Zele rije¢? Molim
predstavnika Predlagaca da podnese uvodne napomene.

Sekretar Ministarstva pravde i uprave Indira Sulovi¢: UVODNO IZLAGANIJE

Predsjedavajuci:
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Zahvaljujemo se. Da li predstavnici radnih tijela zele rije¢? Ima li pitanja? Zastupnica Jasmina
Biscevi¢-Tokic.

Poslanik/zastupnik Jasmina Bis¢evi¢-Toki¢:

Hvala predsjedavaju¢i. Imam nekoliko pitanja. ZaSto je u proceduru dostavljen Prijedlog
odluke o osnivanju JP s obzirom da se radi o vise tacaka Odluke, da li se moglo donijeti prije
svega nacrt, s obzirom kako je navedeno u obrazloZenju razloga za donosSenja iste da se radi o
velikom broju izmjena u odnosu na sam osnovni tekst, koji se naro€ito odnosi na rad organa
upravljanja preduze¢em? Drugo pitanje, u Prijedlogu odluke o osnivanju JP TVSA d.o.o.
Sarajevo u predmetu je navedeno da ovom Odlukom Kanton Sarajevo osniva JP Televizija
Kantona Sarajevo d.o.0 Sarajevo pa postavljam pitanje kako se moze tom odlukom osnovati
preduzece koje je ve¢ osnovano i posluje sa istim nazivom i oblikom preduzeca kao i sa istim
osnivacem? Ne znam jesam li brza, moze li se upratiti. TreCe, u obrazlozenu Prijedloga
odluke kao razlog za donoSenje odluke naveden je ¢lan 372. Zakona o privrednim drustvima
kojima je propisano da sva privredna drustva ukljucujuéi i ona sa uceS¢em drzavnog kapitala
u vlasnickoj strukturi, duzna su oblik, firmu, osnovni kapital i statut drustva uskladiti sa ovim
zakonom, te u skladu sa navedenim postavljam pitanje koji je oblik postojeceg preduzeca
uskladen sa navedenim zakonom? Firma, osnovni kapital, i statut, odnosno koja je razlika i
Sta je uskladeno sa zakonom o privrednim drustvima? I broj Cetiri, zaSto se na prvom nastavku
42. radne sjednice sjednice Skupstine Kantona Sarajevo koja je odrzana 29.09.2021.godine na
kojoj se razmatrao izvjestaj o poslovanju TVSA d.o.o. za 2020.godine nije ukazalo na potrebu
uskladivanja sa Zakonom o privrednim drustvima koji je donesen ¢ak 2015 godine a neznatne
izmjene, pet Clanova, stupile su na snagu 22.09. Niti se to ukazalo u Revizorskom izvjesStaju
niti je navedeno u Planu poslovanja JP TVSA d.o.o- Sarajevo za period 2021-2023. godine
koji je sastavni dio navedenog IzvjesStaja? Zahvaljujem.

Predsjedavajuci:
Zastupnik Haris Zahiragi¢.

Poslanik/zastupnik Haris Zahiragi¢:

Hvala predsjedavajuci. Imao bih nekoliko pitanja. U ¢lanu 60. predlozene Odluke propisan je
kontinuitet u kom se navodi da novo preduzece preuzima radnike, arhivu i dokumentaciju.
Medutim ne piSe da preuzima prava i obaveze. Pa me zanima zasto to nije propisano? Zanima
me takoder na koji se nacin pravni subjektivitet mijenja? Dakle koji sada statuta imala TVSA
a koji ¢e od sada imati? Koliko mozemo vidjeti iz Prijedloga odluke predvideno je da sada
TVSA bude d.o.o. drustvo s ogranicenom odgovornoséu. A do sada je imalo drugi pravni
subjektivitet pa me zanima koji je to? I tre¢e pitanje, hipoteticko, da li promjenom
subjektiviteta se stvara mogucnost zakonska da se TVSA ili neki njen udio moze prodati
trecem licu u slucaju odluka ovlaStenih organa? Molim vas na ovo tre¢e pitanje koncizan
odgovor, sa da ili ne. Hvala.

Predsjedavajuci:
Zastupnica Bibija Kerla.

Poslanik/zastupnik Bibija Kerla:

Pa vidim ovim zakonom je predvideno da Kanton Sarajevo ucestvuje sa 10.000 maraka. Mene
interesuje kolika je stvarna vrijednost TVSA 1 ako ¢e Kanton Sarajevo samo 10.000 uloziti
koja su naSa prava i obaveze prema tom preduzecu koje vjerovatno treba da bude privatno.
Hvala lijepo.

Predsjedavajuci:
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Jel mozete ponuditi odgovore na postavljena pitanja? Ono Sto ne mozete dati usmenim putem
dostavite pismenim. Ako mozete ponuditi neke od pitanja usmeno, mozete izaci. Ako ne,
mozete sve pismeno dostaviti. Mozete li iza¢i samo objasniti da ne moZete kazati usmeno i da
idemo dalje. Navedite razloge.

Sekretar Ministarstva pravde i uprave Indira Sulovi¢:

Rije¢ je osnivackom aktu znaci kao on nije propis ve¢ je u praksi do sada i za druga JP je
takoder dostavljeno kao prijedlog odluke koji je proSao sve komisije i ostalo, tako da nije
uobicajeno za odluke o osnivanju da idu kroz proceduru nacrta i prijedloga. Po pitanju koji
osnivacki akt. To je akt iznos 10.000 KM je taj iz 98 godine i stvarno stanje ja zaista ne mogu
rec¢i sada koliko, kojim sredstvima §to je gospoda Biscevi¢ pitala. U samoj odluci definisali,
kompletna procedura je uskladena sa pravilima i propisima za izradu Zakona i drugih akata.
Svaki ¢lan ima svoje naziv, objaSnjenja smo dali prilikom obrazlozenja samog teksta odluke.
Oblik preduzeca je osta isti. Znaci rijeC je o JP Televizija Kantona Sarajevo d.o.o. Sarajevo.
Taj oblik preduzeca bio je 1 prije donoSenja ove odluke. Kontinuitet mora biti u propisu i
mislim da smo ga definisali, samo da vidim, 60. ,,Danom stupanja na snagu ove Odluke
preduzece nastavlja obavljati sve poslove koje je vrSilo do donosenja ove Odluke te preuzima
radnike, arhivu, dokumentaciju dosadasnjeg preduzeca”. Sva imovina, $to se tie imovine, sva
imovina preduzeca je vlasniStvo osnivaca.

Predsjedavajuci:
Kolege zastupnici i zastupnice ¢e dobiti detaljnije odgovore pismenim putem. Zastupnik Haris
Zahiragi¢ izvolite.

Poslanik/zastupnik Haris Zahiragi¢:
Samo kratko, nisam imao priliku posto se nisam mogao ukljuciti. Propisan je kontinuitet ali je
izostavljeno da preuzimamo prava i obaveze.

Predsjedavajuci:
Otvaram raspravu. Jel se javljate za raspravu?

Poslanik/zastupnik Haris Zahiragi¢:
Ne, ne samo izrazio.

Predsjedavajuci:
Aha samo konstatujete. Zastupnica Jasmina BiS¢evi¢-Toki¢ je li rasprava?

Poslanik/zastupnik Jasmina Bis¢evi¢-Toki¢:

Na zalost predsjedavajuci, stvarno je neozbiljno, ne kritikujem vas, vi niste odgovorni za
ovakvu situaciju ali $to sam god pitala nigdje nikoga nema, pogotovo predlazu neke tacke,
dodu ispred Ministarstva pravde i uprave ne znaju nam ponuditi nesto Sto pitamo. Nismo
pitali niSta Sto nije u skladu sa zakonom. Prije svega u prijedlogu odluke o osnivanju JP
TVSA d.o.o. u predmetu je navedeno da ovom odlukom Kanton Sarajevo osniva JP TVSA
d.o.o. Sarajevo. Medutim JP TVSA d.o.o je druStvo sa ogranicenom odgovornoscu odnosno
pravno lice ili privredno drustvo koje samostalno obavlja djelatnost od javnog i druStvenog
interesa. Osnovano je odlukom o osnivanju JP Televizija Kantona Sarajevo 02.04.1998
godine, registrovano RjeSenjem Kantonalnog suda i RjeSenja Kantonalnog suda u Sarajevu
2002 godine sa svojstvom pravnog lica sa pravnom i poslovnom sposobnoséu. Odlukom
Skupstine Kantona Sarajevo od 10.11.2005 godine izvrSeno je ve¢ uskladivanje osnivackog
akta, sa Zakonom o javnim preduze¢ima FBIH, i preduzece je nastavilo poslovati pod
nazivom JP Televizija Kantona Sarajevo kao drustvo sa ograni¢enom odgovornos¢u. Zakonski
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okvir za rad 1 poslovanje JP TVSA ¢ine Zakon o javnim preduze¢ima i Zakon o privrednim
drustvima FBIH SI. Novine FBIH broj 81/15. na snazi je Odluka o uskladivanju statuta JP
Televizija Kantona Sarajevo d.o.o Sarajevo sa Zakonom o JP u FBIH i zadnje uskladivanje je
koliko sam mogla pripremajuéi se za ovu tacku bilo je izvrSeno 2019 godine. Ono §to je bitno
jeste obrazlozenje prijedloga odluke koje je doslo iz Ministarstva pravde 1 uprave i kao razlog
za donoSenje odluke naveden je ¢lan 372 Zakona o privrednim druStvima koji je donesen
2015 godine kojim je propisano, evo zbog gradana ¢u procitati: ,,Sva privredna drustva,
ukljucujudéi 1 ona sa uces¢em drzavnog kapitala u vlasnickoj strukturi, duzna su oblik, firmu,
osnovni kapital 1 statut drustva uskladiti sa ovim Zakonom”, te u skladu sa navedenim
postavila sam pitanje koji je oblik postojece preduzeca koji mi danas trebamo uskladiti sa
navedenim zakonom? Zatim firma, osnovni kapital, 1 statut? Odnosno koja je razlika i Sta u
sustini mi zakonom danas uskladujemo? U skladu sa ¢lanom 3. Zakona o privrednim
drustvima, a evo to nam je gospoda iz Ministarstva i potvrdila da su njihovi akti i ova odluka i
te kako uskladeni, pa me buni $ta to danas mi donosimo, u skladu sa ¢lanom 3 Zakona o
privrednim druStvima propisano je da oblik, odnosno oblici drustva su: druStvo sa
neograni¢enom solidarnom odgovorno$éu, komanditno drustvo, dionicko i drustvo sa
ogranicenom odgovornos¢u. S obzirom da JP TVSA d.o.o. i drustvo sa ograni¢enom
odgovornosc¢u, odnosno pravno lice, koje samostalno obavlja djelatnost od javno drustvenog
interesa nije se ni moglo utvrditi njegovo uskladivanje kako je ve¢ navedeno u obrazlozenju
jer evo vidimo da je preduzeée ve¢ uskladeno i da posluje kao drustvo sa ogranicenom
odgovornos¢u. Ako uskladujemo firmu po 325 Zakonu, ¢lanom 11 i 12, Zakona o privrednim
drustvima propisano je ,, Firma je ime pod kojim drustvo posluje, firma se obavezno isti¢e na
poslovnim prostorijama druStva, to je ¢lan 11. A Clan 12 kaze da firma drustva sa
ograni¢enom odgovorno$¢u mora sadrzavati oznaku doo, da firma dionicko drustvo mora
sadrzavati takoder oznaku dd, i da dakle na osnovu navedenog vidimo da vi ne uskladujete ni
firmu. I nije trebalo uskladivati jer je ista ve¢ uskladena i glasi JP Televizija Kantona Sarajevo
doo. Ako govorimo o osnovnom kapitalu, naveli ste ve¢ da se radi o 10.000 KM onda nam je
jasno kao §to je u prijedlogu odluke da se ni osnovni kapital ne treba uskladivati i da TVSA
radi 1 uskladena je ve¢ 1 sa osnovnim kapitalom. Kada je rije¢ o statutu i ¢lanom 310 onda
kazemo da drustvo sa ogranic¢enom odgovornos$¢u ima statut, da statut druStva donose ¢lanovi
u roku odredenim osnivackim aktom, koji ne moze biti duzi od 60 dana od dana upisa
osnivanja dru$tva u registar druStava i statutom drustva obavezuje se i ureduje firma i sjediste,
djelatnost, iznos osnovnog kapitala, i visina udjela svakog ¢lana. Preduzece ima 1 statut, koji
je evo vidimo uskladen i sa ovim zakonom i tako da se nije trebalo ni uskladivati. Dakle nije
bilo osnova za dostavljeni prijedlog odluke niti obrazlozenje da se uskladuje sa ¢lanom 325
Zakona o privrednim drustvima. Ja se nadam da TVSA dok ja diskutujem ne pusta reklame
kako se ne bi Culo, te razloga za donoSenje istog, a to kako je navedeno ¢lanom 372 Zakona o
privrednim drustvima koji je donesen 2015 godine kojim je propisano da sva privredna
drustva ukljucujucéi 1 ona sa uc¢es¢em drzavnog kapitala u vlasnickoj strukturi duzna su oblik,
firmu , osnovni kapital i statut druStva uskladiti sa ovim zakonom jer su oni i te kako ve¢ bili
uskladeni. Zakonski okvir za rad i poslovanje TVSA doo ¢ini Zakon o javnim preduzecima, i
Zakon o privrednim drustvima. Zbog toga su iSla moja pitanja da nam neko ko dolazi iz
Ministarstva privrede zna odgovoriti na ova pitanja, Sta mi ustvari uskladujemo, zaSto
osnivamo firmu koja ve¢ postoji u Kantonu Sarajevo, da li ¢emo mijenjati statut iako je ve¢
uskladen, da 1i se ide u smislu privatizacije, Sta se radi? Mi ovako nemamo nikakve
informacije 1 na zalost, ono §to je u nasim aktima navedeno i u miSljenjima a to je
uskladivanje, demantovala sam svim zakonskim aktima 1 propisima da ne radimo
uskladivanje 325 ¢lana Zakona o privrednim drustvima. Zahvaljujem.

Predsjedavajuci:
S obzirom da nemamo vise prijavljenih, zakljucujem raspravu. Zamolio bih sluzbu da pozovu
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zastupnice 1 zastupnike da udu u salu.

MOLIM ZASTUPNIKE DA SE IZJASNE O PRIJEDLOGU ODLUKE O OSNIVANJU
JAVNOG PREDUZECA “TELEVIZIJA KANTONA SARAJEVO” D.0.0. SARAJEVO.
Zakljucujem glasanje. Molim sluzbu da objavi rezultate glasanja.

ZA JE GLASALO 20 ZASTUPNIKA, PROTIV 5 I SUZDRZAN 1.

KONSTATUJEM DA JE SKUPSTINA DONIJELA OVU ODLUKU.

Prelazimo na tacku dvanaest
AD-12.

PRIJEDLOG ODLUKE O USVAJANJU “BILANSA ENERGETSKIH POTREBA
KANTONA SARAJEVO ZA 2021. GODINU”

Materijal ste dobili u dopuni. Molim predstavnika Predlagaca da podnese uvodne napomene.
Nema potrebe. Da li predstavnici radnih tijela zele rije¢? Ima li pitanja? Otvaram raspravu.
S obzirom da se niko ne javlja za rije¢, zaklju€ujem raspravu.

MOLIM ZASTUPNIKE DA SE IZJASNE O PRIJEDLOGU ODLUKE O USVAJANJU
“BILANSA ENERGETSKIH POTREBA KANTONA SARAJEVO ZA 2021. GODINU”.
Zakljucujem glasanje. Molim sluzbu da objavi rezultate glasanja.

ZA JE GLASALO 22 ZASTUPNIKA, PROTIV nista I SUZDRZANA 4 .

KONSTATUJEM DA JE SKUPSTINA DONIJELA OVU ODLUKU.

I tacka trinaest;
AD —13.

STUDIJA O ZDRAVSTVENOM STANJU STANOVNISTVA, ODREDNICAMA ZDRAV-
LJA 1 ZDRAVSTVENOJ ZASTITI U KANTONU SARAJEVO U 2020. GODINI, SA MIS-
LJENJEM MINISTARSTVA ZDRAVSTVA 1 PRIJEDLOGOM MIJERA ZA POBOLJSA-
NJE ZDRAVSTVENOG STANJA STANOVNISTVA NA KANTONU SARAJEVO

Materijal ste dobili uz poziv za sjednicu. Molim predstavnika Predlagaca da podnese uvodne
napomene. Ima li potrebe? Nema. Da li predstavnici radnih tijela Zele rije¢? Ima li pitanja?
Otvaram raspravu. Zakljuujem raspravu.

MOLIM ZASTUPNIKE DA PRISTUPE IZJASNJAVANJU O STUDII O
ZDRAVSTVENOM STANJU STANOVNISTVA, ODREDNICAMA ZDRAVLIA 1
ZDRAVSTVENOJ ZASTITI U KANTONU SARAJEVO U 2020. GODINI, SA
MISLJENJEM MINISTARSTVA ZDRAVSTVA [ PRIJEDLOGOM MIJERA ZA
POBOLJSANJE ZDRAVSTVENOG STANJA STANOVNISTVA NA KANTONU
SARAJEVO.

Zakljucujem glasanje. Molim sluzbu da objavi rezultate glasanja.

ZA JE GLASALO 19 ZASTUPNIKA, PROTIV I SUZDRZANIH NIJE BILO.
KONSTATUJEM DA JE SKUPSTINA DONIJELA USVOJILA OVU STUDIJU.

I posljednja tacka.
AD - 1.
POSLANICKA/ZASTUPNICKA PITANJA, INICIJATIVE I ODGOVORI
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Poslovnic¢ka intervencija zastupnik Marjanovic.

Poslanik/zastupnik Damir Marjanovi¢:

Ja vam se zahvaljujem. Ovo sada §to pokre¢em je jedna sugestija, jedan prijedlog, nisam
siguran da li u Poslovniku uopste imamo jednu takvu opciju jer je malo specifi¢na situacija.
Normalno ako se sloze ostale kolege definitivno, da bi bili malo efikasni da bi malo 1 ova
zasjedanja koja idu dan za danom malo komprimirali, mi imamo sutra sjednicu i prva tacka je
definitivno opet Zastupnicka pitanja i inicijative. A ja postavljam pitanje primarno sekretaru
Skupstine, sekretarici ono u najboljem smislu, a onda i kolegama da li postoji opcija da ovu
tacku koju smo prebacili na zadnju tacku ove sjednice, da je kanseliramo, da je zaustavimo,
da je odgodimo, da izglasamo izmedu ostalog da odustajemo od te tacke s obzirom da nam
prva tacka sutra je ista prica, ista meta isto odstojanje. Znaci nisam siguran da li postoji takva
neka opcija. Normalno ako postoji opcija u Poslovniku definitivno trebali bi da pitamo i
ostale kolege da li se slazu s ovim prijedlogom. Znaci zahvaljujem se.

Predsjedavajuci:

Kolega Marjanovicu evo ja ¢u dati rije¢ sekretaru, medutim mi na sutra$njoj sjednici imamo
jako vazne tacke kao Sto je privremeno finansiranje i sigurno ¢e traziti da inicijative i pitanja
prebacimo na posljednje. Tako da nece biti prva tatka dnevnog reda. Mi jedino mozemo
zastupnike da se konsultujemo da odustanu od danasnjih inicijativa 1 pitanja da zaklju¢imo
tacku, a da ostavite za sutra. Medutim evo vidim ima prijavljenih zastupnika. Predlazem da
zastupnici postave pitanja i inicijative da se o njima ne izjaSnjavamo, ne trazimo odgovore i
da ubrzamo. Mozete ukljuciti zastupnika Marjanovica.

Poslanik/zastupnik Damir Marjanovi¢:

Kolega Okeri¢u znaci Cisto tehnicki, ¢isto da budemo efikasni, i dok imamo u glavi, tako da je
to najbolja moguca namjera, svakako postuju¢i ono §to kolege definitivno prihvate. Meni je
sve mi je prihvatljivo.

Predsjedavajuci:
Pozivam zastupnike da postave pitanja i inicijative, bez izjasnjenja, bez trazenja usmenih
odgovora kako bi efikasnije zavr$ili danasnju sjednicu. Zastupnik Elmedin Konakovi¢.

Poslanik/zastupnik Elmedin Konakovi¢:

Hvala predsjedavajuci. Dakle pitanje upucujem ministru Vranic¢u i Ljekarskoj komori Kantona
Sarajevo. Trazim da mi se dostave informacije o pravnom statusu Ljekarske komore Kantona
Sarajevo za koju smo c¢itali prvostepenu presudu kako nije u skladu sa Zakonom imenovana i
formirana. Ceka se navodno to neko drugostepeno odlugivanje. Kakav je njihov pravni status?
Drugi dio pitanja upucujem 1 ministru Vranicu ali 1 Ljekarskoj komori direktno da mi dostave
informacije gdje su smjesteni zapravo, gdje je njihovo sjediste? I da li je ta¢no da su smjesteni
u zgradi koja nema postojece dozvole? Zapravo u nelegalnom objektu. Trazim da pored svih
ovih nejasnoca i nepravilnosti u pravnom sistemu kazu i da li imaju adekvatan ugovor sa
zakupodavcem i da li je zakupodavac u smislu legalnosti, legalan objekat. Hvala.

Predsjedavajuci:
Zastupnica Amra Hasagic.

Poslanik/zastupnik Amra Hasagi¢:
Zahvaljujem predsjedavaju¢i. Ja upucujem inicijativu Ministarstvu za boracka pitanja da u
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saradnji sa Fondom memorijala Kantona Sarajevo i porodicom pokojnog Karla Ivandica hitno
pristupu izradi i izgradnji adekvatnog spomen obiljeZja pomenutom tragi¢no stradalom
momku. Karlo Ivandi¢ je bio osamnaestogodi$nji mladi¢ koji se medu prvima prijavio u Stab
Teritorijalne odbrane, koji je u tom periodu bio smjesten u O.S. ,,Petar Doki¢“ na Cengié Vili,
danas O.S. ,,Osman Naka3“, koju je Karlo Ivandi¢ zavrsio. Prilikom pada sarajevskog naselja
Otes smrtno je pogoden metkom u glavu. Danas, 29 godina nakon njegovog smrtnog
ranjavanja, imena i prezimena Karla Ivandi¢a nema na plo¢i s imenima S$ehida 1 poginulih
boraca ispred O.S. ,,Osman Naka3“, niti na spomen plo¢i s imenima $ehida i poginulih boraca
na Ilidzi, kojoj teritorijalno i administrativno pripada naselje Otes.

Nakon izjasnjenja Vlade i Ministarstva o ovoj inicijativi trazim da se i SkupStina izjasni.
Cijeneci prijedlog kolege Damira Marjanovi¢a i da bi smo bili efikasniji svoja ostala pitanja
¢u dostaviti u pismenoj formi. Zahvaljujem.

Predsjedavajuci:
Dopredsjedavajuc¢a Danijela Kristic.

Dopredsjedavajuc¢a Danijela Kristi¢:

Zahvaljujem predsjedavaju¢i, ja imam dvije inicijative. Prva inicijativa ide prema
Ministarstvu komunalne privrede, infrastrukture, prostornog uredenja,

gradenja 1 zaStite okoliSa, Ministarstvo za boracka pitanja, KJKP ,,Pokop* d.o.o. Sarajevo i
Op¢ina Ilidza.

glavne saobracajnice.

Obrazlozenje:

Gradsko groblje Vlakovo, je jedino aktivno komunalno groblje u Kantonu Sarajevo, u
njegovom sastavu nalazi se i Aleja Veterana. Navedeni lokalitet nije u sistemu javne rasvjete,
pa samim tim gradsko groblje nije u potpunost osvijetljeno. Predlazem da se u $to kracem
vremenskom periodu poduzmu aktivnost potrebne za izradu projekta prikljucenja gradskog
groblja Vlakovo, ali 1 glavnih saobracajnica u sistem javne rasvjete, te postavljanja dovoljnog
broja rasvjetnih tijela.

Druga inicijativa takoder prema Ministarstvu komunalne privrede, infrastrukture, prostornog
uredenja,

gradenja 1 zastite okolisa, Ministarstvo za boracka pitanja, KIKP ,,Pokop* d.o.0. 1 KJKP Park.
Ovim putem podnosim inicijativu za postavljanje dovoljnog broja klupa za odmor posjetilaca
na lokalitetu gradskog groblja Vlakovo.

Obrazlozenje:

S obzirom da je gradsko groblje Vlakovo otvoreno 1985.godine, te da je jedino aktivno
komunalno groblje na kojem se vrsi redovan ukop preminulih osoba, potrebno je da KJKP
“Park” d.o.o. Sarajevo u saradnji sa KJKP “Pokop” d.o.0. uz podrSku resornih Ministarstava
poduzme aktivnost kako bi se definisao i postavio dovoljan broj klupa za odmor posjetilaca.
Hvala.

Predsjedavajuci:
Zastupnik Dzevad Poturak.

Poslanik/zastupnik Dzevad Poturak:

Zahvaljujem predsjedavajuci. Pitanje za ministricu za rad, socijalna pitanja i direktoricu
Zavoda za zaposljavanje a iskreno bih volio da mi kao Kanton trazimo izmjene Zakona na
nivou FBIH. Zelim da mi se dostavi podatak koliko je osoba skinuto sa evidencije
nezaposlenih osoba u Kantonu Sarajevo u prosloj i ovoj godini, zato jer su imali neki ugovor
o djelu ili ugovor o autorskom djelu. Prema Zakonu o posredovanju u zapoSljavanju i
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socijalnoj sigurnosti nezaposlenih. Nezaposlena osoba je osoba sposobna za rad koja nije u
radnom odnosu a koja:

a) nema registrovano privredno drustvo i drugo radno pravno lice odnosno ne ostvaruje
dividendu po osnovu udjela u privrednom drustvu ili drugom pravnom licu.

b) nema registriran obrt

¢) ne bavi se poljoprivrednom djelatnoséu

d) nije uzivalac penzije prema propisima o penzionom i invalidskom osiguranju.

e) nije redovan ucenik ili student,

f) ostvaruje prihod po bilo kom osnovu

g) aktivno trazi posao.

Osobe iz tacke a i f smatra ¢e se nezaposlenim ukoliko njihov prihod ne prelazi mjese¢no
35% prosjecne plate u toku prethode godine prema podacima Federalnog Zavoda za statistiku.
E u tome lezi kvaka. Ukoliko lice koje je na evidenciji Zavoda za zapoSljavanje nema
zasnovan radni odnos, a ostvaruje prihod po osnovu ugovora o djelu, ugovora o autorskom
djelu i drugo, na mjesecnom nivou veci od 35% prosjecne place u FBIH automatski se skida
ili briSe sa evidencije Zavoda za zapoS$ljavanje Cime gubi izmedu ostalog i pravo na
zdravstveno osiguranje. Dolazimo u situaciju da nezaposlene osobe a posebno mladi, nadu
neki angazman, budu isplaceni za to i onda im oduzmemo jedno od osnovnih ljudskih prava,
prava na zdravlje. Zar zaista mozemo ocekivati da nezaposlena osoba moze prezivjeti i
priustiti sebi zivot i zdravlje za okvirno 350 KM mjesecno i to jednokratno. Svjestan sam da
taj Zakon nije nasa djelatnost da bi smo ga mijenjali ali zelim da te osobe znaju da ima neko
ko o njima vodi ra¢una. Najtuznije je to $to su to u vecini mladi koji se potrude nesto zaraditi
poSteno a onda ostanu bez prava na zdravstvo. Na zalost poslodavci zloupotrebljavaju
davanjem ugovora o djelu poslodavac pla¢a manje porezne obaveze ¢ime vrse zloupotrebe. U
smislu da se obavljanje istog posla pla¢aju doprinosi po nizoj stopi. Znaci svaki ugovor o
djelu uplacuje se 4% od osnovice za zdravstveno osiguranje a osoba angazovana po ugovoru
o djelu ne moze to koristiti jer tako Zakon kaze. Ja zelim da cujemo svi koji je broj tih osoba
koje su skinute jer stvaramo privid da se smanjuje broj nezaposlenih a ustvari nam se ne
uvecava broj zaposlenih nego ih stavljamo u neku sivu zonu. Zahvaljujem predsjedavajuci.

Predsjedavajuci:
Hvala kolega Poturak. Zastupnica Jasna Durakovi¢.

Poslanik/zastupnik Jasna Durakovi¢:

Zahvaljujem predsjedavajuci. Ja imam jednu inicijativu i par pitanja. Inicijativa je upucena
Ministarstvu za boracka pitanja.

Upucujem inicijativu Vladi Kantona Sarajevo i1 Ministarstvu za boratka pitanja za
uskladivanje Uredbe o jedinstveniji kriterijima i pravilima za zapoSljavanje branilaca i
¢lanova njihovih porodica u institucijama u Kantonu Sarajevo, Gradu Sarajevo i Op¢inama u
Kantonu Sarajevo sa ¢lanom 14. Zakona o pravima branilaca i ¢lanova njihovih porodica.
Naime, ObrazloZenje:

Clanom 6. predmetne Uredbe propisano je da se vrednovanje iz ove uredbe vrsi na nadin da
se licu nakon bodovanja po osnovu op¢ih i1 posebnih kriterija, nakon provedene kompletne
procedure ukljucujuéi i intervjuu, na

ukupan broje ostvarenih bodova, u zavisnost od pripadnost branilackoj populaciji, dodaju i
dodatni bodovi, tako da se na ukupan broje ostvarenih bodova dodaje postotak od istih po
kategorijama lica, te se na taj nacin

favorizuje lica ( branioci i ¢lanovi njihovih porodica ) a Sto je suprotno ¢lanu 14. tacka 4.
Zakona o pravima branilaca i ¢lanova njihovih porodica kojim je propisano da svi pri
zaposljavanje licima iz ¢lana 2. ovog Zakona

osigura prednost pod jednakim uslovima, §to znaci da kandidat po ovom osnovu moze imat
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prednost samo u slu¢aju ako ima isti broje ostvarenih bodova kao i1 drugi najuspjesniji
kandidat. Medutim, Uredba koja je na snazi

favorizuje kandidate po ovom osnovu i1 Cesto se deSava u praksi da se diskriminiraju
najuspjesniji kandidat, te je neophodno hitno uskladit Uredbu sa Zakonom kako bi se
otklonila diskriminacije.

Pitanje koje upucujem vec evo treci put i ja bih zaista insistirala na usmenom odgovoru, ne
danas ali na sutraSnjoj radnoj sjednici. Nadam se da ¢e ministrica Prvulovi¢ ponuditi neki
odgovor. Naime rijeC je o inicijativi koju sam uputila u martu mjesecu og. Jos uvijek nisam
dobila adekvatan odgovor po pOitanju iste. Inicijativa se ticala moguce isplate najugroZenijim
penzionerima u Kantonu Sarajevo. Da se napravi neka analiza stanja, procjena koji je to broj
penzionera u Kantonu Sarajevo. Ljudi koji zive zaista na ivici siromastva u iznosu za koji
Vlada procijeni da je moguce isplatiti i pod uslovom da se prethodno napravi ova analiza.
Sada me zanima, nisam dobila nikakav odgovor, da li je ista napravljena, koja bi to sredstva
bila uopée potrebna za ovu vrstu isplate od strane Vlade Kantona Sarajevo i da li se to
preklapa sa nadleznostima FBIH, takoder Federalnog Zavoda za PIO/MIO? Evo toliko
zahvaljujem.

Predsjedavajuci:
Zastupnica Vildana Beslija.

Poslanik/zastupnik Vildana Beslija:

Hvala predsjedavaju¢i. Uzimajuci u obzir da je kraj godine da je vrijeme praznika ja ¢u uputiti
inicijativu za poja¢an nadzor i kontrolu osoba koje posjeduju i pale, ustupaju, prodaju,
kupuju, ili nude petarda i druga pirotehnicka sredstava bez odobrenja nadleznog organa, kao i
osoba koje prireduju bakljade, vatromete ili sli¢ne priredbe bez propisane najave ili mimo
zabrane nadleZznog organa ili bez preduzimanja mjera osiguranja. Mislim da treba napomenuti
da prema c¢lanovima Zakona 8,9 i 10, Zakona o prekr$ajima protiv JRiM Kantona Sarajevo
novéanom kaznom od 300 do 900 KM kaznit ¢e se za prekrSaj ko na javnom mjestu
posjeduje, pali, ustupa, prodaje, kupuje ili nudi petarda ili druga pirotehnic¢ka sredstva bez
odobrenja nadleznog organa, kao i ko priredi bakljadu, vatromet ili slicnu priredbu bez
propisane najave ili mimo zabrane nadleznog organa ili ko ne poduzme mjere osiguranja koje
je duzan preduzeti. Takoder, novéanom kaznom od 2000 do 6000 KM kaznit ¢e se pravno
lice, odnosno nov¢anom kaznom od 300 do 900 KM kaznit ¢e se odgovorno lice u pravnom
licu za ove navedene prekrsaje.

Takoder bih htjela da dobijem informaciju odnosno ukoliko je ta¢na, dobila sam informaciju
da je Ministarstvo za odgoj i obrazovanje smanjilo broj asistenata za rad sa djecom sa
potesko¢ama u razvoju u OS ,,Osman Naka$”. I kako mi je re¢eno to predstavlja dodatnu
poteSkocu u realizaciji nastave za ovu ranjivu kategoriju naSeg druStva. Zato podnosim
inicijativu da se odmah pristupi provjeri ovih informacija i ukoliko su tacne da se izvrsi
uposljavanje potrebnog broja asistenata u ovoj OS pri Gemu bi trebalo uzeti u obzir
razmatranje moguceg njihovog zaposljavanja preko projekta JU Sluzba za zaposljavanje
Kantona Sarajevo.

Zelim skrenut paznju da se uprkos poveéanju ukupnog broja asistenata u ovoj pomenutoj
Skoli, kao 1 mnogim drugim, kako sam dobila informaciju je doslo do neopravdanog
smanjenja broja asistenata i molim da se hitno poduzmu potrebni koraci da se ovo provjeri i
ukoliko je ta¢no da se ova situacija promijeni. Hvala vam.

Predsjedavajuci:
Zastupnika Segmedina Srna Bajramovic.
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Poslanik/zastupnik Segmedina Srna Bajramovi¢:

Hvala. Ministarstvo komunalne privrede, infrastrukture, prostornog uredenja, gradenja i
zastite okolisa istaklo je u IzvjeStaju o stanju u oblasti upraviteljstva probleme koji se javljaju
prilikom donoSenja odluka etaznih vlasnika putem obrazaca Zapisnika, a odnose se na najveci
broj zalbi po pitanju validnosti podataka u njima i1 njihovog falsificirana.

Stoga, podnosim inicijativu Ministarstvu komunalne privrede, infrastrukture, prostornog
uredenja, gradenja i zaStite okoliSa, Ministarstvu unutrasnjih poslova i Zavodu za informatiku
1 statistiku Kantona Sarajevo da iznadu rjeSenje kojim bi se podaci o brojevima li¢nih karata
etaznih vlasnika-potpisnika koji su sastavni dio obrazaca Zapisnika mogli provjeriti od strane
Ministarstva komunalne privrede, infrastrukture, prostornog uredenja, gradenja i zaStite
okoli$a, jer se nakon potpisivanja isti dostavljaju nadleznom sektoru. Veliki je broj etaznih
vlasnika koji se Zali da su obrasci Zapisnika popunjeni laznim podacima i potpisima, a
provjera broja li¢ne karte predstavljao bi efikasan nacin na koji bi se mogli brzo provjeriti
upisani podaci.

Dalje podnosim inicijativu Vladi Kantona Sarajevo 1 Ministarstvu zdravstva da se po ugledu
na Kantonalnu bolnicu Zenica uvedu automatizovane online liste ¢ekanja na specijalisticke
preglede 1 pretrage u sve javne zdravstvene ustanove na podru¢ju Kantona Sarajevo kao vid
poboljsanja transparentnosti rada istih.

I trece, podnosim inicijativu Vladi Kantona Sarajevo, Ministarstvu za odgoj 1 obrazovanje da
se u Sto kracéem vremenskom periodu izvrSe preostale obaveze iz ¢lana 118, 119. i 120.
Zakona o osnovnom odgoju i obrazovanju. Hvala.

Predsjedavajuci:
Zastupnik Damir Marjanovic.

Poslanik/zastupnik Damir Marjanovi¢:

Zahvaljujem predsjedavajuci. Prije nego Sto postavim pitanje iskoristio bih ovu priliku posto
je ovo prva Skupstina nakon Bozi¢a da svim gradanima Kantona Sarajevo katolicke
vjeroispovijesti pozelim Cestit Bozi¢ u nadi da su ga proveli u dobrom zdravlju, sa svojim
najmilijima. Ono S$to definitivno bih trebao da podsjetim sve nas, a vezano je za SkupStinu
Kantona Sarajevo, 2019 smo imali Tematsku sjednicu iz oblasti obrazovanja i jedan od tih
zakljucaka je bio da ¢emo svaka tri mjeseca dobijati informaciju vezano za kurikularnu
reformu 1 ukupno reformu obrazovanja na podrucju Kantona Sarajevo. Pa ¢u zamoliti Kolegij
Skupstine Kantona Sarajevo da za prvu sjednicu u 2022.godini uvrsti tu tacku dnevnog reda, a
zamolit ¢u uvaZene ministrice resora odgoja i obrazovanja, 1 nauke i visokog obrazovanja
mladih da se pripreme za tu tacku i da nam detaljnu informaciju glede procesa reforme
obrazovanja, tj ispunjavanja odredenih zakljucaka Tematske sjednice koju smo imali a tice se
procesa reforme obrazovanja u Kantonu Sarajevo. Hvala velika.

Predsjedavajuci:
Zastupnica Amra Junuzovi¢-Kalji¢. Izvolite, imate rijec.

Poslanik/zastupnik Amra Junuzovi¢-Kalji¢:

Hvala lijepo. Ja ¢u u najkra¢em. Ovo je inicijativa koja se upucuje prema Ministarstvu
zdravstva a odnosi se na instaliranje odnosno nabavku 1 instaliranje uredaja koji je oznacen
kao automatski eskterni defiblirator na olimpijskim planinama. Dakle na Trebevi¢u i
Bjelasnici. Kao §to je poznato u Kantonu Sarajevo Zavod za HMP je u prethodnom periodu
instalirao Sest takvih defibrilatora, takvih aparata. Aparat kosta 5000 do 6000 KM. A kratko
¢u vam objasniti Sta je ustvari namjena. Vodeci uzrok iznenadne, neocekivane smrti je
iznenadni sréani zastoj koji je povezan najcesce sa ventikulranom fibrilacijom. Prezivljavanje
ovih osoba zavisi od brzog tretmana defibrilacijom upravo ovim aparatom, gdje elektro Sok
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isporucuje 1 time pokusava vratiti normalan sr¢ani ritam. Ta rana defibrilacija je klju¢ni faktor
u kardiopulmonalnoj reanimaciji prezivljavanju osoba. Dakle, automatski eksterni defibrilator
je jedan mali prenosni uredaj vrlo jednostavan za koriStenje, jer daje i1 glasovne i tekstualne
instrukcije za osobu koja vodi proceduru reanimacije a treba naglasiti da je ve¢ vise od 5000
gradana Kantona Sarajevo proslo kurs reanimacije 1 korektnu upotrebu ovakvih defibrilatora.
Hvala lijepo.

Predsjedavajuci:
Zastupnik Zvonko Mari¢.

Poslanik/zastupnik Zvonko Mari¢:

Zahvaljujem predsjedavajuci. Pa ja imam nekoliko pitanja, nastojat ¢u da to traje kratko.

Prvo moje pitanje odnosi se na temelju mojih osobnih saznanja i iskustava ili gradana koji su
mi se javljali Zelio bih da postavim pitanje jedno za JP Pokop odnosno njegovo menadzment i
naravno resorno Ministarstvo. Naime radi se o tome posto se tamo izdaju neke svojevrsne
propusnice, volio ih da znam prema kojem pravnom osnovu je uprava donijela norme jer
Zakon o komunalnoj djelatnosti, Uredba o (nerazumljivo) grobalja i sli¢no 1 kako je uprava
predvidjela propusnice za posebne kategorije kao §to su: RVI, civilne Zrtve rata, osobe sa
invaliditetom, osobe sa poteSko¢ama u razvoju, osobe starije zivotne dobi, osobe sa
narusenim zdravljem itd. Da li Pokop ima osoblje koje je u stanju da cijeni ili na neki nacin
tumaci ljekarske nalaze o narusenom zdravlje 1 na koji nacin utvrduje stariju Zivotnu dob? To
je vrlo interesantno jer Sta se zapravo sustinski mijenja ovim propusnicama koje traju da
napomenem samo godinu dana. Zasto je vaznost tih propusnica i ono $to je posebno znacajno
radi se emotivnim trenucima kada ljudi zele da isprate najmilije i to posljednji put i to na
najudaljenijim kotama ili brdima i dijelovima groblja. Da li je Ministarstvo koordiniralo ovu
aktivnost i dalo ikakvu saglasnost. Naime podsje¢am da su to javni objekti, i da je rije¢ o
podnesemo neku inicijativu jer radi se ocigledno o diskriminaciji i nepostojanju sluha za onaj
¢in sahrane, ukopa, dzenaze kako god hocete jer podsjeCam da su sada najudaljenije kote od
kapije udaljenje najmanje 2 do 2,5 km i §ta se Zeljelo time posti¢i?

Moje drugo pitanje se odnosi na to, naime liftovi na BjelaSnici molim vas, prodaju se karte
masovno bez procjene da li ¢e je iskoristiti svi 1 onda kaze da je kraj radnog vremena u 15,00
sati jer sat vremena im treba da sve to spakuju, pospreme itd. I veliki broj gradana kupi
ulaznice 1 bude prevaren iz prostog razloga $to nije u mogucénosti da koristi kartu koju su
kupili. Ja bih volio da znam po kojem osnovu se to radi, i mislim da to nije svojstveno ni
jednom ozbiljnijem skijaSkom centru osim Bjelasnici. I naravno 15 minuta bi bilo sasvim
dovoljno da poslije radnog vremena, odnosno 16,00 sati ljudi pokupe i poénu se spremati. Sta
znaci 15 minuta. Nezadovoljni su posjetioci i gradani jer ne mogu dobiti uslugu onu koju su
platili. Ja ne znam kakav je to rezim, ko je dao saglasnost za takvo nesto i molim vas ukoliko
je moguce da dobijem ovo pitanje a nekako mi je besmisleno postavljamo pitanja a nemamo
nikakve usmene odgovore i volio bih da se u buduce ova praksa ne nastavi iz prostor razloga
Sto evo 1 prethodna tacka je bila nismo dobili odgovore na klju¢na pitanja. Ako ne dobijemo
odgovore ne znamo kako 1 na koji na¢in da se izjasnimo jer naprosto oni predlagaci ili ljudi
koji su zaduzeni za te odredene resore ne mogu da nam daju pitanja i stvaraju nesigurnost kod
izjasnjavanja. Hvala.

Predsjedavajuci:
Zastupnik Haris Zahiragi¢.

Poslanik/zastupnik Haris Zahiragi¢:
Imam viSe pitanja 1 inicijativa. Jednu ¢u inicijativu procitati i drugo pitanje ¢u procitati, a

91



ostala ¢u dostaviti u pismenoj formi. Na sva pitanja trazim usmeni odgovor. A na inicijativu
trazim glasanje, moze na narednoj sjednici,ne mora na ovoj neka Vlada da svoj stav o njoj s
obzirom da ¢e iziskivati neke finansijske troskove iako bi to bilo neko formalno zaduzenja
vezano za Budzet.

Inicijativa je sljede¢a da Skupstina Kanton Sarajevo zaduzi Vladu Kantona Sarajevo da
prilikom izrade Prijedloga Budzeta za 2020 godinu predvidi poziciju i sredstva za besplatan
doktorat duplim Zlatnim znackama na njihovim mati¢nim fakultetima UNSA. Mislim da
posebno obrazloZzenje za ovakvu inicijativu i njenu potrebu ne trebam naglaSavati. Istina u
Kantonu Sarajevo postoji trenutno u Ministarstvu visokog obrazovanja, nauke i1 mladih
odredeni javni poziv na kojem se dodjeljuje dio troskova doktorata itd ali mislim ako moramo
nac¢i mjeru izvrsnosti ko su ti ljudi koji trebaju da imaju od drzave besplatnu Sansu da se
dodatno usavrSavaju i da steknu zvanje doktora nauka mislim da su to jedini kriteriji koje
mozemo uspostaviti da su valjani. Dakle dupla Zlatna znacka 1 kriterij bez obzira Sta mi
mislili o tome ili ne mislili, to je jedini kriterij na koje mozemo utvrditi da je neko i na prvom
1 na drugom ciklusu bio izvrstan i ukoliko jeste, mi smo duzni tim ljudima na ovaj ili na onaj
nacin obezbijediti potpuno besplatan doktorate. Ne subvenciju, ne refundaciju, nego potpuno
besplatan upis na doktorski studij jer ne smijemo dozvoliti elitizaciju ni znanja ni zvanja na
UNSA. I ocekujem od kolega da ¢e podrzati ovakvu inicijativu, bez obzira §to ¢e mozda neki
re¢i da je to previSe, da su to maticna sredstava UNSA itd. Ipak smo mi osnivac¢ vlasnik
UNSA.

I postavljam zastupnicko pitanje Vladi Kantona Sarajevo da mi dostaviti spisak svih osoba
kojima je Vlada Kantona Sarajevo platila put i troSkove smjeStaja u Dubai na sajam "EXPO
2020.", sa obrazlozenjem, osnovom i razlozima zasto su bas te osobe iSle, u kojem svojstvu i
po kojim kriterijima, kao i tacan iznos troskova za tu namjenu prema dostavljenim fakturama
od strane organizatora hotela, turisticke agencije ili svih troSkova koji su nastali u vezi s tim
putovanjem- obrazloZenje ovog zastupni¢kog pitanja vidio sam na druStvenim mreZama da
pojedine osobe iz javnog zivota koje nikakve veze nemaju sa EXPO su bile u delegaciji i
Kanton Sarajevo im platio troSak pa me zanima ko su sve te osobe. Ja znam da je moguce
izvrsiti uvid, ako bih parcijalno izvrSavao ali hoc¢u da mi se na poslanicko pitanje taksativno
nabroji. I tacna sredstva koliko se utrosilo za tu namjenu. Hvala predsjedavajuci.

Predsjedavajuci: 5
Hvala kolega Zahiragi¢u. Zastupnik Mirza Celik.

Poslanik/zastupnik Mirza Celik:

Zahvaljujem predsjedavajuci. Ja ¢u krenuti sa nekoliko pitanja, nadam se usmenom odgovoru
za svako postavljeno pitanje. Pitanje vezano za Veliku aleju, platani su posadeni 1892 i to bilo
je 726 zasadenih, danas imamo tako piSe bar na Internetu 630. ja sam prosao zadnjih par dana
vise puta kroz Aleju vidio sam da je dosta posjec¢eno tih platana, pa evo molio bih Vladu da
nam ne treba u Kantonu Sarajevo Velika aleja.

Pitanje za premijera da nam detaljno da informaciju vezano pregovore sa sindikatom obzirom
da vidimo da u svim kantonima imamo povecanje osnovica za 10% 1 u ZDK i TK. Dokle je
Vlada Kantona Sarajevo sa pregovorima vezano za donosenje takoder Budzeta za 2022. znaci
detaljnu informaciju.

Takoder pitanje za premijera, evo pokusao sam dobiti vezano za Nacrt Zakona $to je bio
danas na sjednici o privatizaciji i privlaenju investicija da nam kaZze premijer koje je to
preduzece koje se vjesto skriva nekoliko godina i da nam konacno se to ime saopsti tog
preduzeca jer je to ipak u vlasniStvu Kantona mi ga trebamo vratiti u ruke Vlade, odnosno
ako to pripada Skupstini da Skupstina rukovodi sa tim preduze¢em.

Ove godine je bilo promovisano na UNSA 4868 diplomanata 1 magistranata i necete vjerovati
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svi su morali platiti po 231 KM za izdavanje diplome. Pitam Vladu odnosno premijera da li
postoje moguénost da se uplate sredstava u iznosu od 1.124.508 KM kako bi UNSA izvrSio
povrat sredstava studentima koji su platili za izdavanje diplome. I predlazem da se to vise
nikada ne desi i da u narednom periodu kroz Budzet bilo koje godine naredne imamo
sredstava za izdavanje diploma za naSe diplomante odnosno magistre i doktore koji
zavrSavaju fakultet na UNSA. Hvala.

Predsjedavajuci:
Zastupnik Samir Suljevic.

Poslanik/zastupnik Samir Suljevi¢:

Zahvaljujem predsjedavajuci. Imam nekoliko pitanja. I trazim pismeni odgovor na njih.

Prvo je Ministarstvu komunalne privrede, infrastrukture, prostornog uredenja, gradenja i
zaStite okoliSa Kantona Sarajevo Stambeno-poslovne zgrade ,,Palma“ i ,Loris“, naselje
Hrasno, Op¢ina Novo Sarajevo i poslije dvadeset i pet godina nakon rata predstavljaju
estetsko ruglo Sarajeva 1 sigurnosnu opasnost za gradane KS. To jedne od rijetkih zgrada sa
velikim brojem stanara, u ¢iju obnovu nisu ulozena skoro nikakva finansijska sredstva, osim
pojedinacnih akcija stanara. Prije dvije godine na javnom pozivu za energetsko utopljavanje
zgrada od strane Ministarstva, zgrada ,,Palma® bila prva na rang-listi, ali je ,,odlaskom* Vlade
Sestorke, ovaj projekat zaustavljen. U skladu s navedenim postavljam

ZASTUPNICKO PITANJE

1. Da 1i Ministarstvo 1 Vlada Kantona Sarajevo planiraju sanaciju, odnosno energetsko
utopljavanje ovih zgrada ?

Obrazlozenje:

Radi se o zgradama sa preko 250 stambenih jedinica, koje su u proteklom ratu bile u samoj
zoni ratnih dejstava i u velikoj mjeri su oStec¢ene.( krovovi, fasade...) u velikoj mjeri oSteceni.
Mali dio zgrade LORIS je od strane humanitarne organizacije iz Holandije nakon rata, ali i tu
su primjetni veliki problemi sa fasadom. Nedavno su se stanari pokusali sami organizovati za
obnovu dijela fasade, ali potrebno je naglasiti da bi ucesce stanara u obnovi obje zgrade bilo
znacajno, Sto je za vecinu stanara nedostizno. 1 Palma je neSto bolje, zahvaljujuéi. Dobro,
necu dalje nastaviti da stignem sve oko obrazloZenja, idem dalje.

Sljedeca pitanja su isto Ministarstvu komunalne privrede, infrastrukture, prostornog uredenja,
gradenja 1 zaStite okoliSa Prije nekoliko dana, ujutro, kada su se temperature ,,spustale i do -
10 C vidim radnike KJKP ,,Park“ , dok rade. U starim vojni¢kim uniformama i ljetnim
patikama. Zale se na male plate, kazu od 600 i neito KM do 700 KM , te da nemaju opreme
za rad ( radnu opremu ). U skladu sa navedenim, postavljam sljedeca

ZASTUPNICKA PITANJA

1. Da li je istina da radnici KJKP ,Park® nemaju radne kombinezone, cipele i ostalu radnu
opremu?

2. Dali je istina da su plate radnika na odrzavanju zelenih povrsina kao §to sam

naprijed naveo?

3. Ako je sve navedeno istina molim da mi se odgovori; Sta se preduzima da se

radnicima obezbijedi oprema za rad i povecaju place?

Sljedec¢a zastupnicka su postavljena Ministarstvu za rad socijalnu politiku, raseljena lica i
izbjeglice KS, Ministarstvu unutrasnjih poslova KS Ovih hladnih dana javilo mi se nekoliko
nasih sugradana koji su na vise lokacija u Kantonu opazili djecu koja se smrzavaju dok prose,
te se mu zamolili da ovo pitanje ponovo problematiziramo. Imaju¢i u vidu da je problem
organiziranog prosjacenja djece i sa djecom dobro poznat, te da se koriStenjem djece za ove
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svrthe krSe djecija prava koja su im vaze¢im zakonima i medunarodnim konvencijama
zagarantovana, a da se joS ne
nazire rjeSenje ovog problema, postavljam sljedeca
ZASTUPNICKA PITANJA
1. U kojoj mjeri su Ministarstvo za rad socijalnu politiku, raseljena lica i izbjeglice KS
socijale, odnosno nadlezne ustanove i sluzbe, svjesni ovog problema i koje su glavne
aktivnosti koje se poduzimaju da se ova pojava suzbije?
2. Dalije KJU “Odgojni centar KS” dovoljno kapacitirana da moze uspjesno odgovoriti
svim potrebama u KS ? Sta bi bilo neophodno unaprijediti da bi ova ustanova pocela
efikasnije djelovati ?

Ako je vrijeme ve¢ toliko isteklo, ostala tri, Cetiri pitanja ¢u putem pismenog puta dostaviti.
Hvala.

Predsjedavajuci:

Zahvaljujem se kolegama i kolegicama. Obzirom da smo iscrpili sve tacke danasnje sjednice
zakljucujem rad na 46. Radnoj sjednici i zahvaljujem se uvazenim kolegicama i kolegama.
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